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OZET

Dogan Kuban Istanbul’un tarihi kesitinden bahsederken antikiteden bu yana mekanin
cok yonliiliigline deginir. Bu ¢ok yonliiliigii, dual bir yapr ile anlatilamayacak kadar
karmasik bir agglomeral oldugundan s6z eder. Kuban’a gore bu agglomeranin sosyal
yapisi belirgin tanimlara sigmayacak kadar dinamik 6zelliklere sahiptir.

Istanbul icin tanimlanan bu “agglomera” Gestalt kuraminin tamimladigi biitiin
tizerinden incelenecektir. Yani kentin secilmis bir parcasi lizerinden kentsel yapinin
toplamindan farkli gercekleri igerdigi ortaya konulacak, bahsedilen “agglomera’nin
sosyal yapisinin secilmis kent mekanina etkileri okunmaya calisilacaktir.

Kadirga semti, tarihi yarimadada istanbul’un ilk kurulusuna dek uzanan, kent olarak
tanimlandig1 sur-i¢i bolgesinde yer almasi ve donemsel olarak Istanbul’un gegirdigi
tiim izleri barindirmasi ile kentsel yapiy1 tanimlayabilecek bir kent pargasidir. Semt,
Bizans doneminde bir siire liman olarak kullanilmus, Istanbul’un fethi ile Osmanl
Imparatorlugu déneminde liman ve tersane olarak kullanilmustir. Fakat 16.yy’da
Halig tersanesinin yapimi ile liman olma 6zelligini yitirmis ve doldurulmustur.

Mekansal degisim siiregleri tarihte acik olarak gozlemlenebilen semtin bugiin aldigi
gocler ile birlikte degisen sosyal yapisi mekanda okunabilir degisimlere yol agmistir.
Stratejik konumu ile bolgenin algilanabilir degisimini sadece goglerle degil,
Sultanahmet ve Gedikpasa gibi iki farkli ekonomik etkinin altinda olmasi da
mekansal doniisiimii beraberinde getirmistir. Tezin genelinde go¢ ve sosyo-ekonomik
etkiler ile degisen mekanlar incelenecek, elde edilen sonuglar hizli bir ivme ile
degisen metropol kentlerde yapili ¢evrenin doniisiim ve devinimi etkileyen “y1gimin”
sosyal yapisinin fiziksel mekan tizerindeki etkileri okunacak, elde edilen verilerle bu
kent pargasi iizerinden firetilen ¢oziimlerin ve sorunsallarin biitiine etkisi ortaya
konulmasi1 hedeflenmektedir.

Sorunlar ortaya konulurken mekan: ve sosyal yapiy: etkileyen kiiltiir gelenek gibi
kavramlarin tanimlar1 yapilmistir. Sosyal yapmin mekanin olusumundaki etkileri,
kent ve kent mekaninin doniisiimiinde sosyal etkiler gibi konular ele alinmus,
mekanin sekillenmesinde fiziksel etkilerin disinda insanla mekanin var olusu
tizerinde durulmustur. Topluluklar halinde yasayan insanlarin sosyal yapilari ile
mekana etkilerinin incelenmesi amaglanmistir.

Bununla birlikte Kadirga’nin cografi konumu ve tarihi hakkinda kisa bilgiler
verilmis, tarihi kesitinde olusan mekansal degisimlerin nedenleri sorunsallastiriimas,
Bizans, Osmanli ve Cumbhuriyet gibi belirli donemlerde bélgenin sosyal yapisi ortaya
konulmaya ¢aligilmistir.

Calisma kapsaminda tiim bu etkileri ortaya koyabilmek adina kentsel ve mimari
kentsel ara yiizlerde okumalar yapilmis, belirli basliklar altinda bu okumalar
degerlendirilmistir. Yapilan bu okumalar ile birlikte bolge halki ile goriigmeler
yapilarak Sosyal yap1 anlagilmaya ¢alisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Kadirga, Sosyal Yapi, Mekan, Kent

! agglomera: Y18i1s1m, niifusun ve ekonomik etkilerin belli yerlesim yerlerinde ya da kent 6zeklerinde toplanmasi

stireci.(TDK)



ABSTRACT

Dogan Kuban refers to sophistication of the space from antiquity up to now while he
mentions the historical section of Istanbul. He mentions that this sophistication is
complex agglomerate? which cannot be explained with a dual structure. According to
Kuban, social structure of this agglomerate has dynamic properties which cannot fit
into clear definitions.

This “agglomerate” defined for Istanbul will be examined over the aggregate for
which Gestalt theory is defined. In other words, it will be proved that urban structure
includes different facts from the entire of the urban structure over the chosen part of
the city, the effects of social "agglomerate™ mentioned on selected (section) urban
space will tried to be read.

Kadirga is an urban section which can define urban structure for it is located in the
walled city which dates back to the first establishment of Istanbul and which is
identified as city and for it includes all traces experienced by Istanbul periodically.
The town was used as port during Byzantine period and with the conquest of Istanbul
as port and shipyard during Ottoman period. However, it lost its edge of being a port
and was filled up with the construction of the Golden Horn shipyard.

The changing social structure of this town whose spatial changing processes can be
clearly observed in history with the immigrants it allowed led to readable changes in
the space. The reason of its strategic position and perceivable change of the region is
not only immigrants; being under two different economic influences such as
Sultanahmet and Gedikpasa also brought about the spatial change. In the general of
the thesis, the spaces which change with immigration and socio-economic influences
will be examined; with the obtained results, the influences of social structure of the
"agglomerate™ which effects the transformation and motion of the structured
environment in the changing metropolis cities with a fast acceleration will be read
and according to the data, the influence of solutions produced and problems on the
entirety will be proved over this section of city.

While putting forward the problems, the definitions of concepts such as culture,
tradition which effect space and social structure were made. Subjects such as
influences of social structure in formation of space, social effects in transformation
of city and city space were addressed, existence of human and space except physical
effects in formation of space were emphasized and social structure and effects on
space of people living in communities were examined.

In addition, short information is given on geographical position and history of
Kadirga, the reasons of spatial changes in its historical section were problematized
and social structure of the region in certain periods (Byzantine, Ottoman and
Republic Period) was tried to be found.

2 agglomerate: Conglomerate, the process of population's and economical effects' gathering in certain settlements

or urban centers.(TDK)



To be able to put forward all these influences, readings were made in urban and
architectural urban interfaces, those readings were evaluated under certain topics and
it was aimed to understand the social structure by making interviews with the local
community.

Key Word: Kadirga, Social Structure, Space, Urban



ONSOZ

Yazmak fikri olabildigince uzakti, bir giin hayatima girdi ve zorunlulukla karisik bir
zevke donligmeye basladi. Aykut Koksal’in “Anlamin Sinir1” eserinde “Diisiinsel
iiretim ancak kendini kavramsallastirmalarini getiriyorsa gergek katkiya doniisebilir”
dedigi climleyi okudugumda yazip-kavramsallagsmasada-diisiince dile gelsin istedim
dogru veya yanlis tabi olabildigince dogru ve yazdim. ilk zamanlar bu zevkti bir
donem sikintiya doniistii.

Bu is beni zorladiginda ve zihnimin derinliklerinde bulup ¢ikaramadigim diistinceler
beni sikmaya basladiginda her zaman yanimda olan danigsman hocam Prof Dr. Nesrin
Dengiz’e.

Tiim bu siirecte benimle birlikte olduklarini hissettigim ¢ok sevgili hocam Yrd. Dog.
Dr. Didem Bas’a, calisma arkadaslarim Armagan ve Derya’ya...

Egitim hayatim boyunca bana destek olan annem Nazmiye Yal¢in, babam Mevliit
Yalgin, kardeslerim Feryal, Nilay ve Cagri’ya...

En 6nemlisi hayatimin anlam1 yegenlerim Hasan ve Cagan’a...

Sonsuz tesekkiirlerimi sunarim...

Anne’me...

ARALIK 2012 Mimar D. Ferhan Yalcin

Vi



CIZELGE LISTESI

Cizelge 2.1 Mekan olusumuna etkileyen faktorler (Giir,1996)

Cizelge 2.2.Mimari mekanin kullanicistyla var olus siireci (F.Yalgin)

Cizelge 2.3 Kiiltiiriin Yapil1 Cevre ile Iliskisi ve Disavurumlarinin Céziimlenmesi
(Rapoport, 2002)

Cizelge 2.4 Sosyal Yap1 —Kiiltiir -Mekan Uzerine Etkileri Sema

Vii



SEKIL LiSTESI

Sekil 3.1. Byzantion Sitesinden Konstantinopl’e Gegiste Kent Kurgusu-Kadirga
Limani1 Muhtemel izleri (Yamagcli, 1991)

Sekil 3.2. Kadirga Semti’nin tarihi yarimada yeri
Sekil 3.3. Kadirga Semti-Saray Burnu Cevresi
Sekil 3.4. Eski Bizans (Ortayli, 2007)

Sekil 3.5. 5-18yiizyillar (Ortayli, 2007)

Sekil3.6. Dini merkez etrafinda muhtemel azinlik yerlesimleri (16.yy ve 20yy
arasi)

Sekil 3.7 Bolgede halen varligini siirdiiren Rum ve Ermeni cemaatine ait
konutlar

Sekil 4.1. Cinci Meydan1 Sokak’tan cephe fotografi

Sekil 4.2. Neviye Sokak’tan bir goriintii

Sekil 4.3. Odev Sokak’tan cephe fotografi

Sekil 4.4. Kadirga’da Sosyal Ayrisma Izleri

Sekil 4.5. Kadirga Liman Caddesi’nden bir cephe fotografi
Sekil 4.6. 1922-1945 Pervititch Haritasi-Cinci Meydaninin Déniligiimii
Sekil 4.7. Odev Sokak’tan bir goriintii

Sekil 4.8. Sarayi¢i Sokak’tan bir goriintii

Sekil 4.9. Paye Sokak’tan bir goriintii

Sekil 4.10.  Imalathaneler ve Cevresi

Sekil 4.11.  Sarayi¢i Sokak’tan bir goriintii

Sekil 4.12.  Otellerin Yerlesim Plan1

Sekil 4.13.  Odev Sokak’tan bir konut cephesi

Sekil 4.14.  Cinci Meydan1 sokaktan bir cephe

viii



KISALTMALAR LIiSTESI

UNESCO : United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization
(Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii)
TDK : Tirk Dil Kurumu

PERPA : Persembe Pazari



1.GIRIS

Davraniglart ile kendi sinirlarini ¢izen birey, kisisel mekan oriintiistinii olustururken
bulundugu sosyal yapidan etkilenir. Geleneksel toplumlarda kiiltiir, gelenek gibi
kavramlarin olusturdugu sosyal yapinin mekana etkileri ¢cok net okunabilmektedir.
Bununla birlikte ekonomik veya farkli nedenlerle bir araya gelmis insanlarin
metropollerde yapili ¢evrelerinde de kendi sosyal yapilarina gére mekanlarini

tiretmeye caligtiklart gézlemlenmektedir.

Dogan Kuban (2002) mimari mekan tasariminda bu etkileri su sekilde

acgiklamaktadir:

“Tasarimin sekillenmesinde kiiltlir ve gelenegin sonucunda olusan sosyal yapiy1 goz
ard1 etmemek gereklidir. insanlara nasil yasamalar1 gerektigini 6greten, onlar1 kendi
yaptig1 fiziksel cevrenin kurallarina uymaya zorlayan biri degil, fakat onlar
kendilerinin ilgi duyup benimseyecekleri, igine yerlesmekten zevk duyacaklari,
kosesine bucagina sahip c¢ikacaklart ortami yaratan bir sanat¢i ve yapici olmasi

anlamina gelir”

Metropollerde bir araya gelisler ekonomik, merkezi ve yerel politikalarin etkileri ile

sekillenir ve her sosyal anlayis mekanini bu degisime gore sekillendirir.

Metropol kentlerde okunabilen bu sosyal kesitler nasil bir siiregte olusmus ve bu var
olus kent mekanlarinda ne gibi degisikliler getirmistir? Bu soru ile yola ¢ikarak
yapilan ¢alismada kent mekanlarinda ve kentsel mimari ara yiizlerde bu izlerin
etkileri aranmistir. Ayrica kent sosyolojisinde sik¢a bahsedilen gd¢ unsuru ve
bununla birlikte ekonomik etkilerin, merkezi politikalarin bir metropoliin tarihi siireg

icerisinde bir¢ok uygarliga ev sahipligi yapmis bir parcasina etkisi nasil olmugtur?

Tiim elestirel siireclerle birlikte sonuca ulasirken yerel yonetimlerin disinda merkezi
yonetimin kentsel biitiindeki etkileri, bir kent parcasinda olusan sosyal gruplarin

tizerine etkileri gdzlemlenmistir.



Sosyal olusumlarin sorgulandigi ve bu olusumlarin mekan {izerindeki etkilerinin
incelendigi, sosyoloji, kent bilimi ve mimarlik gibi disiplinler arasi bir noktada
bulunan bu tez calismasmin tim bu disiplinlere kaynak saglamasi ongoriisti ile

kaleme alinmistir.

1.1. CALISMANIN AMACI:

Metropol sehirlerde insanlar ekonomik veya farkli nedenlerden bir araya gelmekte ve
bireyler kendi mekanlarini tiretmektedir. Tiirkiye’de bu bir araya gelisin en belirgin
orneklerinin goriilebildigi yer siiphesiz Istanbul’dur. Ulusal ve uluslararas1 gdclerle
birlikte yasayan profili her gecen giin degisen sehir, gerek tarihi gerekse bugiinki

yapisti ile sosyolojik alanda degisime ugrayan 6nemli yerlesimlerdendir.

Bugiin biiyiik bir kismi1 ¢okiintii alant haline gelmis ve 6zgiin tarihsel degerleri yok
olmaya yiiz tutmus Kadirga semti; Istanbul’da sosyolojik ydnden incelenmesi
gereken toplumsal kesite sahip bir bolgedir. Bu calisma toplumsal kaygilar

gozetilerek ve insan merkeze konularak ortaya ¢ikarilmistir.

Bu calismanin temel amaci; bilimsel bir bakis agisi ile sosyal yapinin mekana
etkilerini incelemek ve ¢ikan sonuglarin giiniimiizde “donilisim” olarak adlandirilan
miidahalelerin, bolgenin sosyal yapisinin goz oniinde bulundurulmasiyla uygulamaya

gecmesini saglamaktir.

Sosyal yap1 degisiminin ve doniisiimiiniin nedenlerini ortaya koyarak bugiin yasayan
halkin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik kosullar1 ve bu durumun kent mekanina
yansimalar1 tezin Oziinii olusturmaktadir. Bu arastirmadan c¢ikan degerlendirmeler
cercevesinde sosyo-kiiltiirel yapiya iliskin “kentsel doniisiim” calismalari icin

oOneriler gelistirilebilecegi diistiniilmektedir.

1.2. CALISMANIN KAPSAMI:

Caligma Kadirga bolgesinde yapilmis ve bolgenin sosyo-kiiltiirel yapisi
degerlendirilmistir. Mekan okumalari, semtin iglevsel ayrimi ile belirlenmis zonlarin

da secilen sokaklardan olusmaktadir.



Calismada belirli baghklar altinda getirilen ¢oziimler Istanbul sehri kapsaminda ele
alinmistir. Alinacak onlemlerde yerel ve merkezi yonetime yonelik elestirel bakis

acis1 yer almaktadir.

1.3. CALISMANIN YONTEMI:

Bolgenin sorunlarinin genel bir bakis agisi ile ele alindigi bu tez ¢calismasinda; yapili
cevrede insanlarin sosyal yapr degisimi ile birlikte irettikleri mekanlar

gozlemlenmis, deneyimlenmis ve kentsel, mimari mekan okumalar1 yapilmistir.

Aragtirmanin amaci dogrultusunda yapilan alan anket ¢alismalar ile Kadirga’nin
sosyal yapisi anlagilmaya caligilmistir. Alan anket ¢alismasi sirasinda gézlemlenen
etkiler ile farkli bir yontem kullanilmistir. Bolgede yasayan yerel halk ile miilakatlar
yapilmis ve kayda alinmis, elde edilen veriler bireyin mekana bakis agisi
dogrultusunda degerlendirilmistir. Yapilan goriismeler siiresince soru formuna
genellikle bagl kalmakla birlikte goériismeler daha ¢ok sohbet seklinde gecmistir.
Bolge halkinin mekana iliskin goriisleri ile birlikte bolgede gozlemler yapilmis,
mekani etkileyen ekonomik, politik, sosyo-kiiltiirel etkiler saptanmaya calisilmistir.
Bolgeyi temsil ettigi diisiiniilen, iki nesildir bolgede yasayan ii¢ birey orneklem

olarak se¢ilmistir.

Bu miilakatlarla birlikte bolgede yavas yavas yer edinmeye baslayan bes otel
isletmecisinden {c¢iine ulasilmis ve anket sorulari ile bolgeyi se¢me nedenleri
sorgulanmig, bu durumun sosyal yapida getirdigi degisimi gézlemlemek igin bolge

halkiyla ilgili gortisleri sorulmustur.

Yapilan tiim bu ¢alismalarla birlikte mekan oriintiilerinde kentsel ve kentsel- mimari
arayliz okumalar1 yapilmistir. Okumalarda secilen alt bashklarin, kiiltiiriin 6z
elemanlarinin mekanda okunabilen veriler olmasina dikkat edilmistir. Calismanin

sonucunda bu verilerin mekanda gozlemlenebilen etkileri ortaya konulmustur.



2. MEKAN, SOSYAL YAPI -KULTUR KAVRAMLARI, KENT VE
KENT MEKANININ DONUSUMU

2.1.TANIMLAR

2.1.1.Mekan Tanimi, Olusumu

Hasol (1975) “Ansiklopedik Mimarlik So6zliigiinde” en yalin haliyle mekani; insani
cevreden belirli bir ol¢lide ayiran ve iginde eylemlerini siirdiirmesine elverisli olan
bosluk, bosun olarak tanimliyor. Giir (1996) ise “Mekan Organizasyonu” adl
eserinde bu tanimi daha ileri gotiirlip mekani, insanin nesneyle olan iliskisinde
olusturdugu bosundan bahsederek; mekani insanin insanla insanin nesneyle ve
nesnenin nesneyle olan araliklarinin, uzakliklarinin ve iligkilerinin, kisaca insani

saran bosunun ii¢ boyutlu anlatimidir seklinde 6zetlemektedir.

Tanimlarda mekan fiziksel boyutuyla incelenip, hacim ftizerinden okunmakta ve
belirtilen hacim igerisinde gecen iliskiler iizerinden degerlendirilmektedir.
Yirtic1(2009); mekani bir fiziksel liretim nesnesi olarak tanimlayarak somut olarak
tiretilen, kullanilan ve tiiketilen boyutunu dile getirmektedir. Bununla birlikte mekan1

toplumsal olaylarin iginde gectigi sosyal bir olgu olarak tanimlamaktadir.

Iki tamimda bahsedilen fiziksel mekan ve kavramsal mekani tanimlayan Keles
kavramsal mekani insanlarin ¢evrede kendilerini yonlendirmede kullandiklar
dayanaklar olarak degerlendirmektedir. Bu dayanaklar gorsel bilesenler disinda,
tarihsel politik, ekonomik 0zellikli bilesenlerden olustugunu dile getirmektedir
(Keles,1991). Somut mekanin var olabilmesi i¢in insanin ona kazandirdiklari olmasi
gerekliligi lizerine duran Yamaclh (1991), mimari ve kentsel mekan insanla varlik
kazanir diyerek, kavramsal mekan {izerinden somut mekana doniisiimiinde insan
odakli, toplumsal iliskilerle ve orgiitlenmelerle olusan asil mekandan bahsetmektedir.
Mekan kullanicisindan ayr1 diistiniilmeden toplumlarin farkli 6rgiitlenme bi¢imleriyle
farkli mekanlar {irettikleri, somut mekanin asil bu {iretimle gerceklesecegi iizerinde

durmaktadir.



Psikolog R. Sommer bireyin kendi ¢evresinde {irettigi mekanin bireyin denetimi
altinda sinirlar1 daralip genisleyebilen psikolojik bir alan oldugundan ve bu alanin
siniri farkli toplumsal statii, yas ve cinsiyet gruplarinda ve iginde bulunan
toplumsal durum ve konuma bagli olara farkliliklar gosterebilecegini savunmaktadir
(Giir,1996).

Lefebvre de, toplumsal eylem/aktivite sadece bireyler arasindaki etkilesimle degil,
ayni zamanda mekanla iliskilidir diyerek, somut bir mekana yapilan tasarlanmis
yapilar ve nesnelerle iiretilen somut mekanin oradaki toplumsal eylemle arasinda bir

etkilesim olacagimi dile getirmektedir (Kurtulus,2010).

Toplumsal eylem mekani iiretirken, toplumsal mekan da var olan mekandan
etkileniyor. Yani mekanin sekillenmesi fiziksel faktorlerle birlikte toplumlarin sosyo-

kiiltiirel yapisina da baghdir. (Cizelge 2.1)

MEKANIN SEKILLENMESI

/

FIZIKSEL CEVRE
FAKTORLERI
IKLIMVE MALZEME VE
TOPOGRAFIK YAPI
KOSULLAR TEEKNOLOJISI

Cizelge 2.1. Mekan olusumuna etkileyen faktorler. (Giir,1996)

Duyular ve algilar1 ile kendi sinirlarini ¢izen insan zaman i¢inde birlikte yasamanin
gereklerini yerine getirme c¢abasi ile gruplar halinde yagamis ve bu yasama tarzinin
gerektirdigi kurallar1 uygulamaya, 6grenmeye baslamistir. Mekan kurgusunda etkili
olan algilarin degisiminde toplu yasama ile birlikte gelen kurallar ve normlarin etkisi
goz ardi edilemez. Toplum ve toplulukta yasayan her birey tarihi siire¢ iginde
edindigi bu kurallar ve davranig biitiinliigii ile kendi sosyal yapisin1 olusturmustur.

Zamanla birlikte degisen sosyal yap1 mekanda neleri etkilemigtir?

Bu degisimin mekana etkilerini en iyi ortaya koyan gozlem Cezayir’in bagimsizligini
ilan ettikten sonra, Fransizlar i¢in insa edilmis konutlara halkin yerlesmesi ile

gerceklesen fiziksel degisiklik 6rnek verilebilir. Cezayirliler mekanlarini, tasarimda



diisiiniildiigti gibi kullanma yerine, mekanlarini1 genisletme cabasi ile bir ¢ok duvari
yikmig ve kapilari s6kmiislerdir. Avrupalilarin mahremiyeti saglamak i¢in fiziksel
engellere gereksinim duymalarina karsin Cezayirliler kendi ailelerinin mahremiyetini
saglamak, aile {iyelerinin denetimini kolaylastirmak icin daha genis mekanlar

yeglemislerdir. ®

Iki farkli toplum yapist ve ayn1 mekana verilen iki farkli tepki. Yapili gevrelerde
sikca goriilen bu durum mekanin fiziksel ¢evre etkileri ile beraber sosyal etkilerinin
de var olusuna gilizel bir 6rnektir. Yasadig1 fiziksel ¢evreyi insan kendi Kkiiltiir,

gelenek gibi kavramlarla olusmusg sosyal yapisi ile degigsmekte, donlismektedir.

Mimari mekandan, kentsel mekana uzanan kurguda; insan odakli tasarimlarin 6n
planda olmast ve toplumlarin ge¢misten gelen davranis bi¢imlerine ve kurallarina
gore olusmus sosyal yapisina bu genis kurguda 6nem verilmelidir. Mimar Eduard
Fiihr’in (2008), yapinin yasayan bir varlik oldugu iizerinde duran énemli bir goriisii

su sekildedir;

“Mimaride bir nesne vardir; yapi. O, bir mimar tarafindan tasarlandiginda sanat var
olusuna kavusur. Insa edilince maddi var olusuna kavusur. Fakat bu mimarinin
mevcut oldugu anlamina gelmez. Yazilmig ama konusulmadan ¢ekmecede bekleyen
bir konusma gibidir. Yapi,-yalnizca tek bir an ic¢in degil- uzun bir estetik ve
entelektiiel gorsel ¢alismadan sonra onaylandiysa ve bir kullanic1 yapinin tamamina

kendisine yakin evde gibi duyumsuyorsa, bir yapidir”.

Tim bu kavramsal yaklagimlarin sonucunda mimari mekani kullanici ile var olma

stireci ¢izelgedeki gibi 6zetlenebilir.(Cizelge 2.2)

* Prof. Dr. Fehmi Kizil’in “Toplumsal Geleneklerin Konut ici Mekan Tasarimlamasia Etkisi ve Toplumsal
Geleneklerimizi Daha Iyi Karsilayacak Konut Igi Fiziksel Cevre Kosullarinin Belirlenmesi” adl1 doktora tezinde
yer alan 6rnekten yararlanilmistir.
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Cizelge 2.2.Mimari mekanin kullanicistyla var olus siireci.(F.Yalgin)

Maddi var olus temelleri ile olusan yap1 bir kullaniciyla esas var olusuna ulasir.
Kullanic1 yasadigi toplumdan ayri diisiiniilemez. Toplumsal yapinin olusum siirecleri
toplumlarin kiiltiirel yapilarinin doniisiim ve devinimine baglidir. Sosyal yapinin,
mekana yansimalarini izleyebilmek i¢in kiltiirin  tanimimin  ¢ézliimlenmesi

gerekmektedir.

2.1.2.Sosyal Yapi ve Kiiltiir

2.1.2.1.Kiiltiir Tanimi

Kiltir Latince tarirm anlamina gelen  “culture”  kokiinden  gelmistir
(Hangerli,2000).Tarimin insanin dogaya miidahale bicimi olarak diisiiniildiigiinde
Benedict®in kiiltiirii; doganin yarattiklarma karsilik insanoglunun yarattig1 her seydir
diyerek tanimlamasi kiltliriin kelime kokeninden dogrudan yararlanarak ortaya

koydugu bir yaklagimdir.

Case insan, zaman ve fiziksel etkileri vurguladig kiiltiir taniminda; ara¢ ve semboller
araciligryla kisisel ve sosyal tecriibenin biriktirilmesi, degistirilmesi ve iletilmesi

stireci olarak degerlendirmistir.

* Benedict; Ruth Benedict, antropolog.



TDK’nin kiiltiir tanimlarmin genelinde yer bulan tarihselliin iizerinde durarak
kiiltiirti; toplumsal gelisim siirecindeki biitiin maddi ve manevi degerler yaratmak
icin kullanilan yazili veya soOzlii aktarmadaki dogal ve toplumsal c¢evresinin

egemenlik Ol¢iisiinii gosteren araglarin tiimii olarak tanimlar.( TDK)

Tanimlarin tamaminda tarihsel gelisim ve insan toplulugunun biling diizeyi lizerinde
durulmustur. Antropolog Herskovits kiiltiir taniminda doga ve insan1 parcalayarak
kiiltiiri doganinin insan yapimi olan kismi olarak tanimlamislardir. Samuel Von
Pufendurf’un bu pargalari, karsitlik olarak ortaya koyar; kiiltliriin dogaya karsi1 belirli

toplumsal baglam iginde ortaya ¢ikmis insan eserleri oldugunu vurgular.

Rapoport insan-doga arasindaki karsitliklar1 tizerinden bir tamim yerine idealleri,
normlari, kurallar1 ve rutin hale gelmis davraniglarini iceren insanlarin yasama bigimi
olarak, tamamen toplum yapist lizerine kurgulanmis bir kiiltiir tanimi {izerine

durmustur. (Rapoport,2004)

UNESCO Kkiiltiirii insan toplulugunun kendi tarihsel gelisimi konusunda sahip oldugu

biling diyerek 6zetlemistir.

Insan ve doga arasindaki catisma ile dogdugu ileri siiriilen, zaman iginde olustugu

dile getirilen tiim tanimlardaki kiiltiirin 6zellikleri su sekilde siralanabilir;

e Zaman siirecinden gecmeli

e Insan bilinci odakli, insan yapisi olmast

e Toplumsal baglami olmali

o Ozgiir degildir

e Devinimlidir. Toplumdan topluma zamanla degisebilen

e Maddi ve manevi yonleri olan
Tylor “in 1871°deki (Rapoport,2002) 6zgiin kiiltiir taniminda soyle der;

“Kiiltiir bilgi, inang, sanat, yasa, ahlak, adetler ve bir toplulugun bireyi olarak insanin

biitiin yetenekleri ve aligkanliklaridir”

Bu tanimda ortaya ¢ikan inang, bilgi, ahlak adalet gibi kavramlarda kiiltiiriin belirli
siiflarda incelenmesi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu baglamda kiiltiir su gibi

alt bagliklarda smiflandirilabilir;



Niteliksel Siniflamast;

Maddi Kiiltiir; teknolojinin {iriinii olan yapi, arag, gereg, giysi vb. insan etkilesiminin
ve emeginin, fiziksel nesne ve yapilar olarak gozle goriilebilen, dokunulabilen ve

degistirilebilen iirtinlerinden olusmaktadir.

Manevi Kiiltiir; ideoloji liriinii olan inanclar, degerler, gelenekler, normlar, diisiince

bi¢imleridir.
Niceliksel Siniflamasi;
e Evrensel, Genel Kiiltiir
e Bolgesel Kiiltiir
e Ulusal /Milli/Yerel/Ust Kiiltiir

e Yoresel/Alt Kultur

Kiiltiirtin yapisinda var olan maddi ve manevi smiflar bireyin hayatinda cesitli
katkilar1 beraberinde getirir; Bu katkilar1 kisaca su sekilde siralayabiliriz (Aydintan,
2010) ;

e Kiiltiir belirli islerin nasil yapilmasi gerektigini gosteren normlarla birlikte

yasamin tasarlanmasi saglar.
e Kiiltiir belirli parcalara anlam kazandirir.

e Kiiltiir belirli insan gruplarini tanimlar.

Kiiltiirin bireye sagladig katkilardan da anlasildigr gibi kiiltiir, bireyin g¢evresiyle
kurdugu bagdir. Bireylerin bir araya gelerek olusturdugu  gruplar,
topluluklar/toplumlar kiiltlirden ayr1 diislinilemez. Toplumsal yapida var olan
benzerlikler kiiltiiriin 6ziinden kaynaklidir. Kiiltiir kavraminin 6z elemanlarini1 Turgut

(1989) su sekilde siralamistir;

e Budunsal din ve din benzeri 6zellikler
e Aile ve akrabalik striiktiirleri ve ¢ocuk yetistirme yontemleri

e Yerlesme oriintiileri, toprak bdliinmeleri ve toprak sahipligi sistemleri



e Yiyecek aliskinliklar

e Torensel ve sembolik sistemler

e Statii belirleme yontemleri ve sosyal kimlik

e Tavirlar ve sozsiiz iletisim

e Bilissel sema

e Mahremiyet, yogunluk, egemenlik siniri

e Konuttaki davranislar

e (alisma ortak is yapma, ticaret gibi ¢esitli mekanizmalar siralanan elemanlar

olarak siralanabilir

Toplumsal/sosyal yapi kiiltiirle var olan gelisen ve degisen bir kavramdir. Kiiltiiriin
taniminda var olan doga-insan karsithiginda dile getirilen insan, toplumun
temsiliyetidir. Yani toplumsal yapinin doga karsisinda zamanla devinimi ile kiiltiir
kavrami ortaya c¢ikmustir. Geleneksel topluluklarda kiiltlir; insan doga {izerinden
okunur. Bu giiniin toplumlarinda kiiltiir; dogadan koparilmis bireyin mekandaki izleri
ile okunabilir. Mekanda olusan sosyal yapi/toplumsal yapi, kiiltiir izleri ve bu

kavramlarin birbirleri ile olan iliskileri su sekilde degerlendirilmistir;

2.1.2.2. Sosyal Yapy, Kiiltiir ve Mekan

Aydintan (2010) toplumsal yap1 ile kiiltiirel yapinin birbirinden beslendigini ve
birlikte var oldugunu su sekilde dile getirmektedir;
“Toplumlarin ¢evrelerini yapilandirirken beslendikleri noktalarin biri de kendi

bellekleri yani kiiltiirel yapilaridir.”

Kirsan ve Cagdas (1998), toplumsal yap1 ve kiiltiiriin birlikte var olusunun yaninda

mekanin bu siiregteki yerini su sekilde 6zetlemektedir;

“Kiiltiirler belirli deger inang, goriis ve semboller biitlinii paylasabilen insan gruplari
tarafindan zaman ig¢inde olusturulurlar. Mekan sosyal ve Kkiiltiirel formlara salt
fiziksel bir arka plan olusturmaktan 6te, bu formlarin kendi dogalarinin bir boyutu

olarak ortaya ¢ikmaktadir”.

Yani mekan kiiltiir ve sosyal yapinin sembolik olarak dogaya yansimig hali olarak

degerlendirilebilir. Rapoport (2002),
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“Kiiltiirtin digsavurumlar1 ve bilesenleri, kurallar sistemi aracigiyla yapisal forma
doniistiigi icin dnemlidir” der. Kiiltiir ve yapili ¢evrenin birbirleri iliskisini Cizelge

2.3’te belirtilen sema ile 6zetlemistir.

Cizelgeden de anlasildigi gibi kiiltiir toplumun diinya goriisiine ve degerler sistemine
dogrudan etkilidir. Bu degerler sistemi bireyin yasadig1 yapili cevreyi etkiler.
Rapoport yapili ¢evrede meydana gelen doniisiimde etkili kavramlari ortaya koymak

adina bu tabloyu olusturmustur.
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Cizelge 2.3 Kiiltiiriin Yapili Cevre Ile iliskisi ve Disavurumlarinin Coziimlenmesi

(Rapoport, 2002)

Yapili ¢evrede meydana gelen doniigiime toplumsal siirecler etkili olmustur. David
Harvey (2009) doniisiimiin sadece mekansal olmadigini su sozleri ile dile getirir;
“Sehirde mekansal bigimler toplumsal siirecleri igerdigi gibi toplumsal siirecler de

temelde mekansaldir”.
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Cizelge 2.4 Sosyal Yap1 —Kiiltiir -Mekan Uzerine Etkileri Sema. (F.Yal¢in)

Sosyal yapiyr etkileyen kiiltiirel siirecler mekana bagli oldugu gibi, mekanin

olusumunda da bu ikili yap1 etkilidir. (Cizelge 2.4)
Alptekin’in (2007) bu karsilikli etkileri su sozleri ile destekler;

“Toplumlar fert fert fiziki ¢evresini i¢ diinyasinda yasadigi gibi, i¢indeki duygu ve
diisiinceleri de simgeler halinde c¢evresinde somut hale getirirler. Bir bakima,

toplumlar s6z konusu ¢evrenin tirlinii oldugu gibi, ¢cevrede bu toplumlarin izini tagir”.

Sosyo-kiiltiirel yapiy1 etkileyen kiiltiiriin, 6z elemanlarinin mekan goriilebilir etkileri
belirli basliklar altinda incelenmis ve ele alinan basliklar {izerinden mekan ve sosyo-
kiiltiirel yapmin mekandaki izleri nasil gozlenebilir sorusu cevaplanmaya

calisilmistir.
2.1.2.2.1. Mekanda Miilkiyet-Egemenlik ve “Kendileme”

Insan kendini cevreleyen sinirsiz bir bosun icinde kendi mekanini tanimlamak ister.
Sinirlanmamis bir bosun, tariflenmemis bir hacim insani kaosa stiriikler, bu kaos
ortamindan siyrilip belirli bir diizen iginde olmak, yapili ¢evresinde belirli
oriintiilerle “diizene” sokmak bireyi yasadigi alana ait olmasini saglar. Giir’e (1996)
gore bu smirlandirilmis bosun insanin temel iggilidiilerinden biri olan koruma

duygusunu gii¢lendirir.

Bu koruma duygusu ile kendi gevresini ve yasadigi bdlgeye kendini ait hisseder.
Maslow insan gereksinimleri hiyerarsisinin {iglincii adiminda “ait olma” ve
“baglanma” gereksinmesinden bahseder (Og¢, 2010).Bu aidiyet duygusu

sekillendirdigi fiziksel ¢evreye sahip olma duygusunu getirir.
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Hegel hukuk felsefesinde de bahsettigi bir seylere sahip olmayi (ait olma) iig
bigiminde vurgular; bir seyi dogrudan fiziksel olarak almak, seyi bi¢imlendirmek
(gbzlemlerde ve mekanda One ¢ikan en Onemli aidiyet goOstergesi) seyi sadece

“benim” olarak nitelendirmek (Gtir,1996).

Mekanda miilkiyet —egemenlik izleri ¢esitli sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir. Birey
kendi smirlarii ve sahip oldugu alani, mekan ne kadar kamusal bir alan dahi olsa,
ornegin kapi onleri gibi, kendi istedigi sekilde bigimlendirerek “kendiler”. Mekani
kendilerken mekan oOrgiitlenmesinden yararlanir. Yatay ve diisey elemanlar
algilamada getirdikleri cesitlilikle kisinin kendi miilkiyet alanlarini belirlerken

onemli pargalar olarak kullanilirlar.

Mekandaki peyzaj degisikligi, cephede kullanilan malzemenin etkisi egemenlik
siirlarinin gostergesi olabilecek etkilere sahip izlerdir. Kamusal alanda var olan
islevsel farklilasma, yasayanlarin benzer sosyo-kiiltiirel yapiya sahip olmalari ile

birlikte kent mekanlarinda da egemenlik sinirlar1 olugmaktadir.

2.1.2.2.2. Mekanda Mahremiyet Anlayist

Phyllis Mc. Ginley (Altan,1978) gore beraberligi zorunlu olmadik¢a uygarlik
boyunca insanoglu toplumdan uzak yalniz olabilme egilimi gostermektedir. Fakat
fakir adam ihtiyaglar1 nedeniyle insanlarla bir arada yasamak zorundadir. Uygar
toplumlarda yagsamak i¢in gerekli olan bir arada olma durumu ile birlikte insanoglu

kendi sinirlarini belirlemek ister.

Bu simirlar bireyin mahremiyetini tanimladigi izdir. Rapoport (2002) tiim bu verilerle

birlikte mahremiyeti su sekilde tanimlar;

‘Kisi veya gruba optimum yaklagsma veya istenmeyen karsilikli iliskileri kontrol

etmenin farkli bir yoldur.’

Ayni zamanda mahremiyet bireyin kendine i¢ine doniik, yalniz kalma ihtiyacindan
kaynakli, c¢evresiyle (bulundugu toplum/ topluluk) kurdugu siir olarak
tanimlanabilir. Altan’a (1978) gore optimum yaklasimlar kiiltiirden kiiltiire faklilik
gosterir ve her duyuya hitap eden mahremiyet anlayis1 vardir. Mimari arayiizlerde
konutun pencereleri ve gatisi, mahremiyet arttirict ve yabanci bakislar1 engelleyici

bigimde sekillenmektedir. Yazili kurallarin disinda bireyin sosyal grubundan aldigi
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mahremiyet edinimi ile sokak boyunca avlu kapilari karsi karsiya gelmemekte,
cumba c¢ikmalar1 belirli bir diizende birbirine yaklasmaktadir. Mimari arayiizlerde
okunan bu etkilerle birlikte kent mekanlarin da bireyin kamuya ait alanda

olusturdugu farkli sinirlarin izleri ile de okunabilmektedir.

2.1.2.2.3. Mekanda Ekonomik Kosullarin Etkileri

Sahlins soyle der ;

“Diinyanin en ilkel insanlari sadece birka¢ seye sahiptir ama yoksul degildir.
Yoksulluk ne malin, miilkiin az olusu ne de amaglar ve araclar arasinda bir iligkidir,

yoksulluk her seyden dnce insanlar arasindaki bir iliski bigimidir” (Zerzan, 2009).

Steril ve hijyenik kent goriiniimii uygarlikla birlikte icat edilmistir. Yapili ¢evre de
var olan izler gereksinimlerin karsilanamamasi sonucu mimari ara yiizlerde

okunabilir etkileri beraberinde getirmektedir.

Mekan da okunabilen bu izlerle birlikte kent mekaninin islevsel verilere gore
parcalanmasi, ticari amaglara hizmet eden yapilarin bdlgeye hitkmetmesini
kolaylastirir. Kamusal alanlar bu yapilarin pargasi haline gelir, bu mekanda var olan
ekonomik verilerle birlikte egemenlik anlayisinin da beraber tartisilmasina yol

agmaktadir.
2.1.2.2.4. Sosyal Statii ve Mekan

Statii kavrami Latince ‘status’tan yani durmak, konum, mevki anlamindaki sdzciikten

kaynaklidir.( Nisanyan, 2010)

Marx toplumdaki statii olusumunu ekonomik niteliklere baglayarak toplumdaki
tabakalagma temellerini miilkiyet sahipliligine dayandirir. Yani miilkiyetin ortadan

kalkmast ile sosyal siniflarin yok olacagini 6ne siirer.

Weber’e gore statii farki sadece ekonomik, miilkiyet sahipligi ile ilgili degildir.
Iktidar, kiiltiirel farkliliklarda toplumda tabakalagsmayi getirir. Toplumdaki statii
egitim, etnik koken, cinsiyet gibi verilmis ve kazanilmis statii olarak ta
siniflandirilabilir. Yani statii sonradan kazanilabilen bir rol olmakla birlikte, dogustan

kisiye verilmis bir rolde olabilir.
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Kent mekanlarin da gézlenen statii Marx’1n ileri siirdiigii ekonomik miilkiyet anlayisi
ile birlikte agiklanabilir. Bununla birlikte kapitalizmin birikim siireci, bireye veya
kuruma yiiklenen c¢esitli rolleri beraberinde getirir. Sosyal statii gliniimiiz post

modern diinyasinda kaynak birikimi ile degismektedir.

Yerlesim yeri bireyin sosyal statiisiinii simgeleyen bir ara¢ olmaya baglamistir.
Mekan kullanim degerinden cok sembolik bir nesneye doniismiistiir. Mekanin
sembolik bir ara¢ olarak kullanilmasi diginda kent mekanlarinda gozlemlenen en
etkili statli gostergesi yapinin “yeni”in giiciinden yararlanarak ve kendini ¢evresinden

ayirt ederek koparmasiyla da ayni statii izleri okunabilir.

2.1.2.2.5.Go¢ ve Mekan

Balcioglu’na(2007)goére gog, ekonomik, sosyal, siyasal sebepler sonucu fertlerin yer

degistirmesidir. Istanbul’un ilk kurulus hikayesi de aslinda gog ile baslar.

Gog ile baslayan kentlesme hareketinde insanin sosyal hayatindaki degisimi dar
mekanli cemaat hayatindan, genis mekanli cemiyet (Hebermas bu durumu cemaatten -
gemeinschaft, topluma-gessellschaft gecis diye tanimlamaktadir) hayatina gegis olarak
degerlendirilebilir. Cemiyet hayatinin getirdigi sosyal miinasebetlerin yeni

teskilatlanmaya 6n ayak oldugu belirtilir.

Bu yeni tegkilatlanma (heterojen toplum)bireyin sosyal hayatinda kdkten bir degisime
sebep olacaktir. Kent yasaminda yer edinmeye calisan fakat geleneksel kurallar1 olan
kir hayatin1 geride birakamayan birey, sosyal miinasebetlerini kente kendinden 6nce

gelen yakinlartyla sinirlandiracaktir.

Sinirl bir grupla iligkisi olan birey belirli heterojen yapiya sahip kentte belirli gruplara
ayrilacak, yasama alanin1 da bu gruba yakin veya bir arada olacak sekilde sececektir.
Kent mekanlarin da bu izler gruplarin/topluklarin mekani kendi egemenlik alani olarak
kullanmastyla ortaya ¢ikar. Bu durum belirli simurlari beraberinde getirir. Kamusal

alanda var olan bu egemenlik alani gesitli sembollerle mekana yansitilir.
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2.2. KENT, METROPOLKENT MEKANINDA OKUNABILiR DEGiSIMLER
UZERINE

Bu ¢alismada toplumsal yapinin mekan olusum siireclerinde nasil etkili olduklari ele
alinacaktir. Bu somut izler kent mekaninda aranacaktir. Mekansal olusumu kent
tizerinden degerlendirmek i¢in kent kavrami tartisilmistir. Kent kuramlarinda kentin
var olma siirecinde etkili olan olaylarin, sosyal yapida meydana getirdigi degisimler

de ele aliacaktir.

2.2.1. Kent

Latince “civitas” (kent) kentin yonetsel ve siyasal igerigini ifade eden sozciiktiir,
“urbanus” (kentsel yerlesme ) sozciigii ise kentin toplum bilimsel tanimina uygun
kent karakteri olan yerlesimleri ifade eden sozciiktiir (Keles,1984). Kent yalnizca bir
civitas yani bir iletisim yeri degildir. St Isidore’un kesfettigi gibi bir “urbs”dur; yani

fiziksel parcalar1 birlesmis bir biitlindiir (Sennet,1999).
Kentin tanim1 yapilirken farkl dlgiitler ele alinarak yapilmastir.

Ekonomik 0l¢iit ile kenti tanimlayan Ratcliff, mal ve hizmetlerin iiretim dagilim ve
tilkketimi stirecinde toplumun siirekli degisen gereksinimlerini karsilamak icin ortaya

¢ikan mekanizma olarak kenti tanimlamistir (Keles,1976) .

Marks ve Engels (1987) ekonomik kosullar ve bu kosular altinda sekillenen
toplumun yapisini ele alarak kenti kapitalist liretimin ve iliskilerin gergeklestigi yer

olarak tanimlamislardir (Pinarcioglu,Kanbak,Siriner 2010).

Toplum bilimi agisindan kentin tanimini yapan Carpenter ve Queen (Keles,1976)

sOyle bir tanima ulasmislardir;

“Kent, yerine ve zamanina gore genis sayilacak bi¢cimde bir araya gelmis ve bir

takim ayirt edici 6zellikleri bulunan insanlar ve yapilar toplugudur”.

Ayirt edici 6zellikleri bulunan ile kastettikleri is boliimleri ile farkli uzmanliklara

sahip insan gruplardir.

Wirth toplumsal bakimdan benzerliler géstermeyen bireylerin olusturdugu nispeten

genis, yogun niifuslu ve mekanda siireklilik niteligi olan yerlesmedir diyerek ortaya
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koydugu tanimda kentlerin heterojen toplumsal temsiliyetini ve farkli is boliimleri

disinda ekonomik iiretim sekillerini de dile getirmistir.

Koseoglu kenti is boliimii ve esitsizlik, iktidar, siddet somiirii, hiyerarsi gibi bazi
birey ya da toplumsal katmanlarin digerleri {izerinde baski kurmasimi ifade eden

bireysel ya da kitlesel tutumlarin sahnesi olarak tanimlamaktadir.(Kdseoglu,1997)

<

Bu sahne Bumine gore ““soz”iin dialogun farkli oldugu yerdir, kusursuz bir uyum

yeri degil, bir ¢atisma alanidir aslinda (Bumin,2010).

Var olan tanimlarda kentte gelisen iliskiler, toplumsal diizen ve ekonomik iliskiler

tizerinden tanimlara bagvurulmustur.

Kiray (2007) tiim bu tanimlarin aksine kir ve kent ayrimi iizerinden kenti okuyarak,
tarimsal olmayan iiretimin yapildigi ve daha 6nemlisi hem tarimsal hem tarim dis1
tiretimin dagitimin kontrol fonksiyonlarinin toplandigi belirli teknolojik seviyelerine
gore biiyiikliik, heterojenlik biitiinlesme diizeylerine varmis yerlesme bigimidir
olarak kenti tanimlar. Taniminda Wirth’lin heterojenlik vurgusuna destek verir.
Kiray’a gore kentin toplumsal yapisini sekillendiren tarimsal iiretimde vurguladigi

tizere ekonomik etkiler ve teknolojik seviyedir.

Toplum bilimcilerin kentin taniminda uzlastiklart nokta niifus c¢oklugu, niifus

coklugu ile birlikte gelen yogunluk, is boliimii ve bunun paralelinde uzmanlagmadir.

Tiim bu kapsamlar1 igine alarak Balcioglu (2007) su sekilde bir tanim ortaya
koymustur;“Kent sanayi ticaret hizmet gibi ekonomik etkinligi olan tarimsal {riinler
dahil olmak iizere her tiirli Uriiniin dagitildigr smirlar1 belirlenmis bir alanda
yogunlagmis niifusun sosyal bakimdan tabakalastigi, dikey ve yatay hareketin
yayginlagti81, cesitli sosyal gruplari barindiran, sivil toplum orgiitlerinin gittikce
artt1g1, merkezi ve yerel yonetimi temsil eden idari kurumlarin bulundugu yerel ve

bolgesel ya da uluslar arasi iligki aglarina sahip heterojen bir toplum”.

Calvino (2011) ekonomik olgiit olarak ele alan tanimlarda s6z edilen metaya farkli

bir anlam kazandirarak su tanima ulagmistir;

“Kentler takas yerleridir, tipki biitiin ekonomi tarihi kitaplarinda anlatildig: gibi, ama

bu degis tokuslar yalnizca ticari takaslar degil; kelime arzu ve an1 degis tokuslaridir”.

Kentleri tarihsel siire¢ icinde gecirdigi doniisiimleri ele alan kent bilimciler ii¢ 6nemli

donemi dile getirmislerdir. Bu kentler; antik ¢ag, ortagag ve sanayi devrimi
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kentleridir. Bu donemlerde ele alinan kentler yonetim, iktidar iliskisi, ekonomik

doniisiim bakimindan farkliliklar gostermektedir.

Bu farkliliklarla yeni bigimler alan kentler ne ise yaramaktadir? Kentlilesme kavrami

nasil ortaya ¢ikmis ve ne gibi sosyal doniisiimleri beraberinde getirmistir?
Bumin (2010) kent ne ise yarar sorusuna su sekilde cevap vermektedir;

“Calismak(iiretmek)/satin almak(tiiketmek)/bir konutta oturmak(kendini yeniden
iretmek, uyumak, hijyen,(karnin1 doyurmak)/dinlenmek(spor.kiiltiir)/bir yerden bir

yere gitmek™.

Kentlerin var olma nedeni Bumin’e gore bireyin baska bir sekilde var olma siireciyle
iligkindir. Kentlilesme bu silirecle dogru orantili olarak; Dar mekanli cemaat
hayatindan, genis mekanli cemiyet hayatina gecis (Balcioglu, 2007) olarak

tanimlanabilmektedir.

Bu gecis yani kentlilesme siirecinde etkili olan kent devrimlerinin ortaya ¢ikisi

incelenmistir;

Kent devrimi, Bozkurt Giiveng’e (1997) gore iiretim ekonomisinde gergeklesen iki
biiyiik teknoloji devrimi ile ortaya ¢ikmustir. ilki binlerce yil dnce gerceklesen
neolitik devrimle ortaya ¢ikmis ikinci devrim ise 1750 yillarinda sanayi devrimi ile

devam etmistir.

Kiirsat Bumin kentsel devrimi Giiveng’in ortaya koydugu ekonomik devrimle degil
biirokratik devrim olarak ortaya c¢iktigini toplumdan daha kuvvetli bir devlet
goriisiiniin kentsel devrimi ortaya ¢ikardigin ileri siirer. Bumin’e gore devletlerin
despotlarina, sinirsiz iktidarin cismanilestigi bir merkez gerekir ve kent devrimi bu

yiizden gergeklesir (Bumin ,2010).

Kent sanayi ve ticaret gibi ekonomik etkiler kadar siyasi gelismelerinde payiyla
ortaya ¢ikmis bir yerlesimdir. Coklu etkiler altinda gelisen kent, diger yerlesimlere

gore farkli sosyal yapilar1 biinyesinde barindirir.

Kent —Kur Ayrimi (Idari Yapi Farky)lle Sosyal Yapi;

Gordon Childe organik dayanisma ve islevsel devamliliga dayanan teorisinde kent ve
kir1 karsilagtirarak bir birinden ayiran bes 6zelligi dile getirir. Kent ve kir niifus
yapisi, biiyiikliik, kamu sermayesi, kayit tutma, bilim ve ticarette farkliliklar gosterir

(Alptekin,2007).
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Kirsal toplum sosyal iligkilerin kendiliginden, dogal olarak gelistigi ve siirekli oldugu
geleneksel otorite tarafindan tanimlanan rol ve sorumluluk ¢ergevesinde aile veya
akraba grubu c¢evresinde Orgiitlenmis bir toplumdur. Yardimlagsma gelenegi

surdurulur.

Kentsel toplumda ise sosyal ve ekonomik iligkiler karsilikli anlagsmalarla olusan
yiikiimliiliiklere dayanmaktadir. Bireyi etkileyen asil gruplar artik akrabalar degil is
orgitleridir. Sosyal iliskiler geleneksellikten ¢ok rasyonellik kavramina dayalidir

(Gir, 1996).

Kentlerde bireyler akrabaliga dayali dayanismayi siirdiirme imkanina sahip degildir
ve bu bireyler arasindaki iliski organiktir. Toplumsal is bolimiine bagli olarak,
giderek artan sosyal toplumsal farklilasmanin dogmasinin dogal bir sonucudur.

(Kurtulus,2010)

Kent —kir ayriminda meydana gelen farklilasma is boliimiinden kaynakli rollerin
degisimidir. Sosyal yapinin tabakalagmasi ve farkli sosyal siniflarin olugmasi rollerin
farkliligindan kaynaklanir. Bu farklilasma antik ¢ag kentlerinde var olan sosyal sinif
ayrimindan farklidir. Sanayi devrimi ile olusmus bir sosyal yapidir. Bu siire¢ sanayi
devrimiyle baslamis, gliniimiizde kapitalist birikim siireciyle de devam etmektedir.

Bu yapisal farkliliklar su sekilde incelenebilir;

Sanayi Devrimi ve Sosyal Yapi

Hobsbawm’a (K&seoglu,1997) gore;

“Yeni makinelerin, liretim yerlerini doga gli¢lerine bagli olmaktan ¢ikmasi, sanayinin
ve kentlerin ingasi iizerinde gergekten devrimei bir etki yaratmisti. Diger taraftan bu
etki , makinelerin ve bunlar1 kullanacak personelin bir yerde toplanmasini gerektiren
bir is bolimiine yol ag¢misti. Nitelikli is giiclinii olan gereksinimin en 1iyi
karsilanabildigi yer sehirlerdi, bdylece bu sehirler yeni olusan sanayilerin

toplandiklar1 alanlar oluyorlardr”

Hosbawn’in sozleriyle anlagildigi gibi kentlerin sanayi devrimi sonrasi sosyal yapisi
is giiclinlin yer degistirmesi ile baslamistir. Bu degisim somut olarak su sekilde
ortaya konulabilir; insanlar da hammaddeler gibi onceleri zor sartlarda ulastiklar

kentlere artik daha rahat ulagabilmekte ve bu gogiin yogunlugunu arttirmaktadir.
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Sanayi devrimi sonrasi i giicii ihtiyacinin diginda kolay ulasilabilirlik ve bu
ulagilabilirligin  getirdigi hareketlilik (gb¢) sosyal degisimin hizli bir ivme

kazanmasina neden olmustur.

Kir ve kent ayriminda bahsedilen geleneksel ¢evreyle kurulan iligski ve rasyonel-is
boliimiine gore parcalanmig iligkiler arasindaki fark goze alindiginda endiistri
devrimi kentlerde bu iki farkli sosyal yapinin bir araya geldigi ti¢lincti kiiltiirti
beraberinde getirmektedir. Var olan bu figilincii kiiltiirin mekana yansimasini
inceleyen bir grup sosyolog sosyal psikoloji agisindan kentleri ele almis ve sosyal

yapinin mekanda okunabilir diizenin su sekilde agiklamaya c¢alismislardir.

Kentsel Ekolojik Kuram Acisindan Sosyal Yapu;

Kentleri mekansal ve sosyo-ekonomik gelisimleriyle agiklamaya c¢alisan kent
sosyolojisi c¢alismalart 1915-1940’larda Chicago Okulu tarafindan gelistirilmistir.
Kentin yapisinin bir devlet orgilitlenmesinden ziyade; gelenek tutum ve diisiincelerin
olusturdugu ozgiil bir kiiltiirel yapilanma oldugunu ifade etmislerdir
(Pinarcioglu,Kanbak,Siriner 2010).

Kent ve kir ayriminda ortaya konulmus farkl: iki sosyal yap1 vardir. Chicago Okulu,
kir yasamindan kente gelen bireyin sosyal iligkilerini iki asamada incelemektedirler.
“Karsilanma” ve “kabullenme” bu sosyal iliskilerdeki iki adimdir. Bireyin kente
yerlesimindeki yasadigt bu iki adimda farkli siirecler yasandigi {iizerine
durulmaktadir. Bununla birlikte kentteki niifusun biiyiikliigii ile insanlarin sosyo-
ekonomik durumlari, begeni ve onceliklerinden kaynaklanan toplumsal fakliliklarin
arttigin1 ve bu durumun birincil iliskileri azalttigi 6ne siiriilmektedir. Bu farklilik
kentsel ekolojik yaklagim kuraminin mekana yansimasinda izlenmektedir. Burgess’in
(Alptekin, 2007)halkalar ile ifade ettigi bu ayrimda ilk halka i ve ticaret bolgesi,
ikincisi gegis bolgesi, ticlincii halka is¢i yasama alanlari, dordiinciisti yliksek kaliteli

oturma alanlar1 ve son halka ise banliydleri ifade etmektedir.

Yani her sosyal yapmnin kendi smirlart vardir ve bu smirlar islevlere gore
sekillenmektedir. Bu yaklasimlarla birlikte giiniimiizde kentlerin sosyal yapisini

etkileyen en 6nemli unsur olan kapitalizm siirecidir.

Kapitalizme Gecis Ve Birikim Stirecinde Sosyal Yapu;

Hatice Kurtulus’a gore kapitalist toplumdan once sehirde mekansal ayrismayi

belirleyen temel faktor, belli bir dl¢iide toplumsal esitsizliklerin kaynagini olusturan
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dinsel ve etnik kimliklerdir. Kapitalist toplumla birlikte sinifsal kimlige bagl olarak

ayrigsma baslamistir. (Kurtulus,2003).

Harvey Kkapitalist toplumda var olan bu smifsal kimligi bilincin kentlesmesi
durumuna baglamaktadir. Harvey’e gore kapitalist toplumlarda asil biling odagi
smuftir (Sengiil,2001). Kapitalizmin dogas1 geregi olusan rekabet kapitalist birikimi
beraberinde getirmektedir. Bu birikimin tekrar yatirima donmesi gerekir. Eger
birikim yatirima donmezse krizi beraberinde getirir. Bu yiizden ¢6ziim insaa edilmis
cevreye yatirim yapmaktir. Bu silireg emek giiciinii yeniden {iretir. Bu sebepten kent
sadece kapitalist sermaye siireci ile anlam kazanmakta, kapitalizm kente toplumsal

iligkilerden bagimsiz bir gii¢ vermektedir.

Lefebvre de kapitalizmin bu kadar uzun siirmiis olmasini iiretim tarzinin getirdigi
toplumsal iligkilerin yeniden iiretilmesine baglar. Bunu su sozleriyle destekler;
‘Metalarin mekandan iiretiminden, mekanin kendisinin meta olarak {liretimine gegmis
bulunmaktadir’(Pinarcioglu, Siriner, Kanbak,2010).Yani mekan hem bir ¢ikti hem
bir ara¢ hem emek iiriinii hem bir istir. Ortaya atti1 toplumsal mekan kavrami ile
sadece degisim degeri olan soyut mekani olarak degil, kullanim degeri ile baglantili

olarak toplumsal siniflarin sekillendirdigi bir mekan ifade etmektedir.

Castells kentlerin iiretim mekani olmaktan ¢iktigini tiiketim mekanlar1 haline
doniistiiglinii soylemektedir. Tiiketim emegin yeniden doniisiimiinii beraberinde
getirir. Emegin yeniden iiretimi i¢in gereken tliketimin elde edildigi mekanlardir.

Emegin yeniden dontisiimii beraberinde farkli sosyal siniflar1 doniistiirmektedir.

Yukarida bahsedildigi gibi sanayi devrimi, kapitalizm siireci kentlerde sosyal yap1
doniislimiinii beraberinde getirmistir. Sosyal yapinin degisimi kentlerde okunabilir
mekansal degisimi de beraberinde getirmektedir. Ozellikle kapitalizme gegisle
birlikte kentler biiylimekte ve metropoller haline gelmektedir. Metropol kentlerde

olusan doniisiim siirecleri benzer anlayislarla incelenecektir.

21



2.1.3. Metropol Kentlerin Déniisiimii Uzerine

Siirekli tiretim, liretim araclariin yenilenmesi, yeni iiretim bi¢cimlerinin bulunmasi,
yeni pazarlar bulma ve yayilma zorunlulugu kapitalist ekonomiye devamli gelismek,
genislemek yoniinde bir dinamizm kazandirmaktadir (Yirtic1,2009). Bu dinamizm

mekanin nesnellesmesi ve aragsallasmasini beraberinde getirmistir.

Kiiresellesme ile birlikte kapitalizmin sahnesi metropol kentler olmaya baslamistir.
Metropoller sanayi devrimi ile biiyiimiistiir. Fakat bugiin sanayi liretimini baska
alanlara aktararak, kapitalizm siireci ile farkli rollere girmektedirler. Kiiresellesmenin
getirdigi uluslararas1t misyonun bu reddediste biiyiik 6nemi vardir. Metropol kentler

iktidarlar i¢in uluslararasi bir sahne olmaya baglamistir.

Metropoller Kapitalizmin yatirimlarini  tekrar tekrar doniistiirdiigi bir arag
olmaktadir. Bu siirecten faydalanan iktidarlar da metropollerin aragsallasmasina
destek vermekte, boylece metropoller iktidarlarin ve ulusal, uluslararasi sermayenin

arenasi haline gelmektedirler.

Uretim merkezi olmaktan ¢ikmis, tiiketim ve bilgi akis1 saglayan yerlesimler haline
gelmektedirler. Biitiin diinyayla baglanti kurma haberlesme, bilgi iletme gibi
hizmetleri sunan bankalar, komiinikasyon, basin, yayin ve televizyon merkezleri ve
uluslar arasi sirketlerin yonetim birimleri metropollerde varliklarini siirdiirmektedir.
Dolayisiyla kent, diinya {lizerinde insan ulagiminin, madde, sermaye aktariminin, bilgi
haber iletiminin, iletisim aglarmin en yogun sekilde kesistigi bir yerlesim

durumundadir.

Mekanda var olan bu hizli ulagim, sanayi devriminde bahsedilen hareketliligin hizini
arttirmaktadir. Bu insan hareketliligi yani, gboc¢ler metropollerde farkli toplumsal
smiflarin bir araya gelmesini saglamaktadir. Gogclerle birlikte kente gelen birey

sehrin ¢eperlerine veya kentin merkezinde bosalmis boliimlerine yerlesmektedir.

Tirkiye’de metropollerin toplumsal yapist ¢oziimlenirken sehrin ¢eperine yerlesmis
gecekondu birimlerinin Oriintilisli ele alinir, insanlarin bu mekanlardaki davraniglari

ve kente uyumlar1 dikkate alinmaktadir.
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Sanayilesmenin kente getirdigi bu ylik giderek kentte iiglincii kiiltiiriin olusmasini
saglamaktadir. Kente uyumda zorlanan ne kentli olabilen ne de kirdan getirdigi

kiltiiri siirdiirebilen tigiincii kiiltiir meydana gelmektedir.

Bununla birlikte sanayilesmeyle birlikte kente gog ile gelmis ve kent merkezlerine
yerlesmis birey ise Kurtulus’un (2003) bahsettigi kapitalist birikim siireci ile birlikte

kentin digina atilmak istenmektedir.

Sanayilesme, kapitalizm birikim siireci ve kiiresellesme metropol kentlerde
toplumsal yapinin doniisiimiinii beraberinde getirmektedir. Bunun paralelinde her

olusum iktidarin destegini alarak mekan1 doniistiirmektedir.
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3. KADIRGA SEMTI KONUMU, TARIHI, KENTSEL YAPISI

3.1. KADIRGA SEMTIi COGRAFI YERI VE YAPISI

Kadirga semtinin adi eski Yunanca’da gemi anlamina gelen “Katerga” veya
“Khatergon” sozctigiinden kaynaklidir. Gemilerin barindigi limandan dolay1, semtin

ad1 Yunanca sozciigiin degisimi ile “Kadirga” kalmistir.

Kentin Kkurulusu ile ilgili birgok mitolojik olaylardan bahsedilse de Yunan
kolonilerinin ilk yerleskesi olan Kalkedon® ile baslayan yerlesim oriintiisii, yine
bolgeye gelen yunan kolonisi Megaralilar tarafindan kentin ilk ¢ekirdegi
denilebilecek sur ici bolgesinde kurulan Byzas’m kenti, bilinen ilk Istanbul

yerlesimidir. Kentin gog ile baslayan hikayesi su sekilde 6zetlenebilir;

“Yunan’dan yola ¢ikan gé¢menler ilk 6nce Bogazigi’ne gelirler. Delphi kahinin, yeni
yurtlarm “korler {ilkesinin karsisina kurmalarini” sdylemistir, Istanbul’un karsisinda
olan Khalkedon’a daha once gelen go¢menlerin yerlestigini goriirler. Buradaki
insanlarm Istanbul’'un ¢ok daha iyi sartlarimi gérmediklerinden “kor” olduklari

sonucuna varirlar. Boylece Khalkedonun karsisina Byzantion’u kurarlar.’

M.O 660’larda Megara ve Yunan kolonilerinde kurulan ilk kent bu giinkii Topkap1

saray1 ¢evresinde Saray Burnu’nda kurulmustur.

Roma Imparatorlugu ile devam eden kent tarihi, Dogu Roma Imparatorlugu’nun
yikilmasi, Osmanli imparatorlugu donemi ve Cumhuriyet donemiyle giinlimiize
kadar gelmektedir. Kente bakildiginda gozlemlenen bu tarihi kesitlerin izleri bu giin

de okunabilmektedir.

® Kalkedon bu giin Kadikéy semtinin yerinde oldugu diisiiniilen ilk Istanbul yerlesimi.(Kuban,1998)
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Bu tarihi Kesitin gozlemlendigi bolgelerden biri stratejik konumu geregi tarihi
yarmmadadir. Tarihi yarimada Roma, Bizans ve Osmanli Imparatorlugu olmak iizere

bir¢cok imparatorlugun saraylarini biinyesinde barindiran énemli bir bolgedir.

L4, RALLG LimARL

> Arepel

Sekil 3.1.Byzantion Sitesinden Konstantinopl’e Gegiste Kent Kurgusu-Kadirga Limani
Muhtemel Izleri (Yamagli,1991)

Kadirga semti, tarihi yarimadada deniz surlarinin ¢eperinde yer alan, kiyiya paralel
olarak konumlanmis, bugilin Fatih ilgesinde kiiclik bir mahalledir. Cankurtaran,
Kumkap1 ve Sultanahmet’e komsu olan semt (Sekil3.2), Bizans’la baslayan liman
olma o6zelligini, Osmanli doneminde tersanenin Hali¢’e tasinmasi ile bu 6zelligini
kaybetmistir.

Bolgenin cografi yapisi; kiyt kesimlerde diiz, divan yoluna dik yokuslarla

baglanmaktadir.
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Sekil 3.2 Kadirga Semti’nin tarihi yarimada yeri

Semt onceleri Emindnii belediyesine bagli bir mahalleyken, son birkag¢ yildir Fatih

belediyesine baglanmistir. Resmi adi Sehsuvarbey Mabhallesidir. Yasayan halk

bolgeyi Kadirga Semti olarak anmaktadir.
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Sekil 3.3. Kadirga Semti-Saray Burnu Cevresi

3.2. KADIRGA SEMTI TARIHI

3.2.1. Roma ve Bizans Donemi Tarihi ve Sosyal Yapisi

Kadirga’nin sosyal yapisi incelenirken bu donem iginde yapilmis ve sosyal yapiy1
etkileyen énemli yapilari ele alinacaktir. Oncelikle kadirga isminin geldigi “Kadirga
Liman1”, ardindan diger dénem yapilar1 incelenecektir. Kadirga Limani; 1. Iustiniaos
doneminde yapilan bugiin izleri tam olarak tanimlanmayan, Catladikapt ve Kumkapi
arasinda oldugu bilinen tarih boyunca Pontus Novus (Yeni Liman) Sophia ve
fustiniaos limani olarak anilan, Bizansm en eski limanidir(371-578)(Onal,2003).
Limanin donemsel isim degisiklikleri, yapinin aldigi eklerle ve yeniden tamir
edilmesine dayanmaktadir. Bizans doneminde ekler almasi ve Bukleon sarayma

yakinligi bu limani ve bu bdlgenin o donemde onemli bir merkez oldugunun
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gostergesidir. Yani bolge saray esrafi tarafindan kullanilan 6nemli bir kent

pargasidir.

Novgorod baspiskoposu Antuan limani su sekilde tasvir eder;

“Ipodromdan Condoscopum’a giderken parmaklikli muazzam demir kapiya rastlanr.
Deniz bu 1zgaradan gegerek sehrin igine dogru girer. Firtinali giinlerde iki-ii¢ yiiz

kiirekli ti¢ yiiz kadar gemi barindirir.”

Bu tasvir limanin biiyiikliigii hakkinda 6nemli bir bilgi vermektedir. Limanin
etrafinda heykeller ve abidelerle birlikte, tiiccarlarin toplandigi bir “Sigma”dan
bahsedilmektedir. Biiyiik bir liman ve tiiccarlarin toplandigi bir mekan olmasi
bolgenin ticari bir merkez olabileceginin gostergesidir (Istanbul Kiiltiir

Ansiklopedisi,1984).

Bununla birlikte M.S 392’de Hiristiyanligin resmi din olarak kabul edilmesi ve
Byzantion’un bir din merkezi olusu (Koseoglu, 1997) 6.yy ikinci yarisinda yapilan

bu giin Kii¢lik Ayasofya olarak adlandirilan yapinin incelenmesi gerekmektedir.

Kiiciik Ayasofya Cami, Bizans doneminde “Sergios Baknos Kilisesi” olarak anilan
kilisedir.1. Tustiniaos tarafindan 527-565 tarihleri arasinda yapilmistir. Bu Kilise 14.
ve 15. yy’dan Istanbul’un fethine kadar Konstantinopolis’teki hac mekanlarindan biri
olarak kullanilmistir. O donemde Kadirga’nin Hiristiyan dini agisindan 6nemli bir

merkez oldugunun gostergesidir.

Sekil 3.4.te Eski Bizans’ta bolgenin siyasi agidan Onemli oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu donemde yonetimsel a¢idan 6nemli bir merkez olmasi ile birlikte
zamanla dini merkez olmaya baslamistir. Bahsedilen yapisal izlerle sosyal yapinin da
sekillendigi 6ngoriilebilir. 500’11 yillarda sarayin 6nem verdigi bir liman ve yonetim
merkezi, bununla birlikte dini bir merkez olmasi bélgenin Bizans-Roma déneminde

sosyal durumunu ortaya koymaktadir.
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Asken Biolge

Ticaret Bdlgest

Kadirga Yionetim Balgest

Konut Bélgesi

Sekil3.4. Eski Bizans(Ortayl1,2007)

3.2.2. Osmanh Donemi Tarihi ve Sosyal Yapisi

Kadirga Limant’nin Osmanli doneminde de bir siire ayni islevde kullanildigini
semtin isminden anlamak miimkiindiir. “Kadirga” Osmanli Imparatorlugu
doneminde irili ufakli gemilere verilen isimdir. Liman 16.yy’da tersane olarak
kullanilmis, Istanbul’un ragbet géren mesire yerlerinden olmustur. Wiener (2001)

Kadirga Limani’nin ikinci plana atilisini su sekilde dile getirmektedir;

“L.Selim’in kisa hiikiimdarlik doneminde kent planlamasi agisindan aldigi en onemli
onlem, 1514’ten sonra donanmanin temelini olusturacak olan tersanenin yapilisiydi.
Bu tersane, Pera’nin batisinda Hali¢’in derin kotunda kurulur ve bu koy giderek

giiney kiyisindaki Kadirga Limani’nin yerine geger”.

Liman, Osmanli doneminde Hali¢’te gelisen denizcilik isleri ile birlikte tersanenin
Kasimpasa’ya tasinmasi sonucunda eski Onemini yitirmis ve zamanla
doldurulmustur. Fakat 16.yy ortalarinda 1550 senesine dogru Istanbul’a gelen
Gyllius’un (Y1lmaz,2004) su ifadeleri,
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“Liman duvarlarla ¢evrilmisti. Fakat hala su birikintisi vardi ve civar evlerin

camasirlarini burada yikarlardi”.

Bolgenin tamamen denizle ilgisinin kesilmedigini ve yasayan halkin halen kiy1 ile
baglantisinin oldugunun gostergesidir.

Bununla birlikte fetih sonrasinda Istanbul’a Anadolu’dan gelen insanlarin bolgeye
yerlestirildigi vurgulanmakta ve bir donem Cinci Meydani’nin ¢ingenelerin
kullandig1 bir alan oldugu sdylenmektedir(istanbul Kiiltiir Ansiklopedisi,1984). Cinci
Meydan1  Osmanli  Imparatorlugu  doneminde  karagdzciiler,  tuluatcilar,
cambazhanelerin kullandig1 istanbul’un belli basli ii¢ eglenme mekanlarindan biriydi.
(Ek-2. 1922-1945 Pervititch Haritasi-Cinci Meydaninin Doniigiimii)

16.yy’da yapilan Sokullu Mehmet Pasa Saray1’nin bu bolgede olusu Kadirga’nin
saray cevresinden ve ulema sinifindan insanlarin yasadigi bir bolge haline gelmesini
saglamistir. Kadirga Limani’nin bu dénemde kullanildig1 ve dolduruldugu
diisiiniiliirse bu donemde islev degisikliginden kaynaklanan bir sosyal degisimin

yasandigi var sayilabilir.

Perifer

5 i Kadirga . .
Konut Bélges ; 1g Yonetim Bolgest

Ticaret Balgest

Sekil 3.5. 5-18yiizyillar (Ortayli, 2007)
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Bununla birlikte 5. ve 18 yy. arasinda bdlgenin yonetim ile birlikte ticari merkeze

dontstiigii Sekil 3.5’te verilen haritayla ortaya konulmustur.

Kadirga Limani’nda belirtilen doniisiimler goriiliirken Sergios-Baknos Kilisesi I1.
Beyazid doneminde camiye doniistiiriilmiistir. Bu doniisim bdlgenin ve tarihi
yarmmadanin Islam dini etkisine girdigini gostermektedir. Yap: Ayasofya camisine
benzerligi nedeniyle Osmanli doneminde “Kiiciik Ayasofya” olarak anilmaya
baslanmistir. Kentin degisen sosyal yapisi ile camiye ¢evrilmesi yapinin mimarisinde
cesitli degisiklikleri beraberinde getirmistir. islam dininde Hiristiyanlik dinine gore
daha aydinlik mekanda ibadet edilmesi yapida pek ¢ok irili ufakli pencere a¢ilmasina
sebep olmustur. Donemin en eski yapisinin degisen sosyal yapi ile birlikte ilk
degisiklikleri 16. ve 17. yy’a dayanmaktadir. Bugiin yapidaki donemsel degisiklikleri

cephesinde okumak miimkiindiir.

Sinan’mn Osmanli Imparatorlugu Déneminde bu bodlgeye yaptign dnemli yap: ise
Sokullu Mehmed Pasa Cami’dir. Cami, Esi Esma Sultan tarafindan Sokullu Mehmet
Pasa adina yapilmistir. Yap1 tekke ve medreseden olusan bir kiilliyedir. Caminin bazi
kaynaklara gore Aya Anastasia Kilisesinin izleri iizerine yapildigi yazilir fakat aslen
kilisenin parcalarindan faydalanilarak yapilmig bir yapidir. Sinan bu yapinin
mimarisinde ilk kez altigen tasiyici ile duvarlar asimetrik {iggen alinlar tek parcali
ortli elemaniyla ortmiistiir ve bu uygulamay: sadece bu yapida denemistir. Caminin
bir egim Tlizerine oturmast ve farkli bir sistemle yapilmasi, devlet gorevlerinde
padisahtan sonra s6z sahibi olan ve Osmanli tarthinde 6nemli bir yer tutan sadrazam
Sokullu Mehmet Pasanin kendi adma bir camiyi bu bolgeye yaptirmasi ve bazi
kaynaklarda ulema smifinin bu bodlgede yasiyor oldugunun yazilmasi yine bu

bdlgenin o donemde yonetim sinifinin yasadigi alan oldugunun kanitidir.

Bununla birlikte saray esrafindan Ikinci Selim’in Kizi Esma Sultan adma yapilan
saraym bu bolgede bulundugu bilinmektedir. Giinlimiize kadar ulagsmis olan Esma
Sultan Cesmesi ve namazgahi (1724—1787) 18.yiizyilda bdlgenin yonetim agisindan
onemli bir yer oldugunun kanitidir. Ayrica Kadirga Hamami da benzer donemlerde

yapilmistir.

Kadirga Limani’nin zamanla doldurulmasi ile denizle iligkisi koparilan bolge 1869-

1875 yillar1 arasinda muhtemel savas ve isyanlar karsisinda sinirlara en yakin siirede
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asker gonderme ihtiyacini karsilamak amaci ile Rumeli demir yollarmin yapilmasi,

bolgenin kiyi ile olan iligkisini tamamen kopartmustir. (http://kentvedemiryolu.com)

Fetih sonrasinda bolgeye Rum ve Ermeni azinliklar yerlestirilmistir. Gedikpasa
caddesinde Cadirc1 Cami Sokagi ile Kadirga Limani1 Caddesi arasinda Rum Ortodoks
kilisesi Aya Kiryaki’nin yapilis déonemi 1583 yili azinliklarin bu dénemde bolgeye
yerlestigini destekler niteliktedir. 1645, 1660 ve 1865'de ii¢ yangin gegirip
sonrasinda onarilan yapr 1895 depreminde yikilmistir. Bir sene sonra Mimar
Periklifio Tiadis'in projesi dogrultusunda bugiinkii Kilisenin insasina baslanmis ve
1901'de ibadete agilmustir. Bu tarihsel araliktan da anlagilacagi gibi Aya Kiryaki
16.ylizyilin ikinci yarist ve 20.ylizyilin baglarina kadar kullanilmistir. Bu donemler
arasinda bolgenin sosyal yapisinin nasil oldugu Ortayli'nin (2007) su sozleri ile

ortaya konulabilir;

“19. yy’da mabhalleler toplumsal sinif ayrimina gore degil, etnik kokenlere gore
sekilleniyordu. Hiristiyan ve Yahudi mahallerinde degisen tek sey, mescidin yerini
kilise veya sinagog’un almasiydi. Zenginler ve fakirler ayn1 sokakta yasiyordu.
Mahalle veya semtler de etnik kdken ayrimindan ziyade sinifsal ayrimin belirleyici

olmaya baglamas1 20. Yiizyil baslarina rastlamaktadir”.

Erden de kentin belirli bolgelerinde olusan gruplarin kendi arzulari veya yonetimin
istegi ile koloni durumuna gegtiklerini dile getirir. Bu sekilde her etnik grup kedi

geleneklerini, kiiltiirlerini devam ettiren mahalleler olusturmustur. (Erden,1994)

Kadirga’da Aya Kiryaki Rum Kilisesi ve Ermeni Surp Hovhannes kilisesinin yapilist
ile birlikte Ermeni ve Rum cemaatine ait yerlesimlerin bu yapilarin g¢evresine
yerlestigi (Sekil 3.6) bu gilin halen Kadirga’da varligini siirdiiren binalardan da
anlasilmaktadir. (Sekil 3.7)
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Sekil 3.6. Dini merkez etrafinda muhtemel azinlik yerlegimleri (16.yy ve 20yy arasi)

Sekil 3.7. Bolgede halen varligini siirdiiren Rum ve Ermeni cemaatine ait konutlar.

(Fotograf: D. Ferhan Yalgin)
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3.2.3. Cumhuriyet Donemi Tarihi ve Sosyal Yapisi

19. ylizyilin ikinci yarisina gelindiginde Osmanli hala geleneksel bir tarim
toplumuydu. Donemin ikinci yarisindan itibaren {icretli emek, sanayi ve
sanayilesmeye dayali modern smiflarin mekana yansimalart hissedilmeye

baslanmistir.(Kurtulus,2010)

Bununla birlikte Cumhuriyet ideolojisiyle, baskent Ankara mekan olusum
siireglerinde de &ne ¢ikmistir. Bu dénem eski baskent Istanbul’u geri plana atmus,
sosyal yasam bu denge degisimine paralel olarak kendi kurgusunu olusturmustur.

Yamagcl (1991)bunu su sekilde dile getirmistir;

“Istanbul merkez kentligini 1920°den sonra yitirmistir. Bu siyasi kayiptan dolay
Istanbul Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillarinda kisa bir duraklama ve gerileme

slireci gecirmistir”.

Ibrahim Balcioglu “Sosyal ve Psikolojik Ac¢idan Gog” kitabinda 1923 ve dncesinde
gelen ulus devlet anlayisiyla yok olan “gogulculuk”tan bahsetmektedir. Osmanli’da
var olan bu cogulcu yapi ile giniimiiz Tirkiye’sinin alt yapisi hazirlanirken

diisiiniilen ulus devlet anlayis1 farkl bir kiiltiiriin olusmasina yol agmustir.

I. Diinya Savasi ile ¢ogulculuk anlayisinin kaybedilmesi miibadeleleri beraberinde
getirmistir. Kadirga, tarihi yarimadadaki stratejik konumu geregi tiim bu siiregleri
yasamis bir kent parcasidir. Bolgede yasayan Rum ve Ermeni azmnliklar bu

donemden etkilenmislerdir.

Fakat bolgeyi asil doniistiiren Kibris olayr ve 6-7 Eyliil olaylaridir. Bu donemde
bolgede ¢cogu azinlik goc etmistir, bu durum bodlgenin uluslararasi siyasi bir siireg ile

sosyal yapisinin doniistiigiinii gdstermektedir.

1950 ve 60’11 yillarda sanayilesme ile liretim sektoriinde ¢alismaya gelen insanlarin
Istanbul’a yerlesimi ile olusmus mekansal degisimler de gdzlenmektedir. Yamach

(1991) bunu su sekilde dile getirmistir;

“1950’lerden sonra hizlanan gogler nedeni ile kentin gereksinimleri artti. Bu yeni ve
kente yabanci gereksinimlerin karsilanmasinda planli ¢6zlim, dnlemler alinmasi,

bozulmay1 yok olma donemine ¢evrilmistir”.
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Artik kapitalist devrim ve sanayilesme siireci bdlgenin sosyal yapisina etkisini

gostermeye baglamistir.

Sanayi devrimi ve kapitalist stiregler siyasi iktidarin metropol kente etkisini arttirmis,
otomobil ile gelen degisim Kadirga’nin da mekansal doniisiimiinii beraberinde

getirmistir.

Balkan Savaslar1 sirasinda denizle bagi az da olsa koparilan bolge 1950°1i yillarda
araclar i¢in sahil yolunun agilmasi ile giinlimiizde denizle olan baglantisi
koparilmistir. Bu giin orada yasayanlarin deniz kiyisinda hissedemedikleri bir bolge
haline gelmistir. Deniz kiiltiirii, bolgenin yapisini degistiren tren yolu ve sahil yolu

ile tamamen bitmistir.

1550’11 yillara kadar bir liman semti olmasi, bugiin tamamen denizle baginin
koparilmasi, o bolgede ulasim sorununa getiren ¢oziimlerin sinirlariyla birlikte

onemli bir degisimin gergeklestigini gostermektedir.

Bugiin Kadirga semtinin denizle baglantisi sadece bir gegitle saglanmaktadir. Bu
gecit sadece ara¢ gecisine olanak vermekte yaya gecisine kisitli olarak imkan
vermektedir. 1550 senesinde insanlarin mesire yeri olarak kullandiklar1 ve ¢camasir
yikayacak kadar yakin olduklart kiyilar, glinlimiizde kiy1 seridinde oldugu

anlagilamayacak kadar denizle baglantisi yok edilmistir.

1970’1li yillarda, Osmanli déneminde Istanbul’un baslica bayram yeri olan Cinci
Meydani 6nemini yitirmeye baslamis ve bdlgede yasayan gocuklarin oyun alanina
donlismistiir. Bugiin bu alan disa tamamen kapali bir saha olarak kullanilan bir

mekandir.

Cumbhuriyet rejiminin getirdigi dontisiimler ve 1950°1i 70’11 yillara ait doniistimler
giiniimiizde de okunmaktadir. Istanbul’un mekansal doniisiim siireci kapitalist

stirecin birikimiyle ve kiiresellesmeyle farkli bir siirece girmistir.
Kurtulus (2003) bu doniisiim siirecini su sekilde dile getirmektedir;

“Istanbul 6rneginde; iki énemli ayrisma dinamigi, degisen iist siif kimlikleri ile bu
sinifin talebine uygun olarak yaratilan disa fiziksel ve sosyal olarak kapali refah
adaciklariyla, kent merkezlerindeki ¢okiintii alanlarini soylulastirarak kapitalizmin
yeniden yapilanma silirecinden yeniden pay alabilmek yiliksek entelektiiellerin

tiiketilmesine sunulmasi ile ortaya ¢ikmaktadir.”
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Kurtulus’un dile getirdigi kent merkezinde ¢okiintii alanlarin1 soylulastirma girisimi
2005°te kabul edilen 5226 Numarali “Kiiltiir ve tabiat varliklarint koruma kanunu ile
cesitli kanunlarda degisiklik yapilmasi hakkinda kanun” ile merkezi yonetimin
belediyeler tanidig1 haklar ile legal hale gelmistir. 5366 Numarali “Yipranan Tarihi
Ve Kiiltiirel Tasmnmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak
Kullanilmas1 Hakkinda Kanun” bu kanunu destekler sekilde kent merkezlerinin

yeniden insaya acilmasina imkan saglamaktadir.

2011 yilinda yiriirliige giren 6306 Numarali “Afet Riski Altindaki Alanlarin
Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun” Istanbul’'un doniisiimiine biiyiikk bir hiz

kazandirmustir.

Kentten metropole doniisiim siirecinde yapilan bu kanunlar metropol yapisinin
ekiimenopolis’e doniismesini saglayacak son 5998 Numarali “Belediye Kanunda
Degisiklik Yapilmasina iliskin Kanun” kanun ile kent yapisinda biiyiik doniisiimleri

beraberinde getirecektir.

Tiim bu doniisiim siirecine alt yap1 saglayan sebep Yalgintan’a gore ekonomik
biiylimeyle ilgilidir. Ekonominin can simidi olan insaat sektorii son yillarda biiyiik
gelisme kaydetmistir. Gelismis lilkelerde insaat sektoriiniin payr %3 civarindayken
Tiirkiye’de %5-6 civarinda seyretmektedir. Bu kanunlarda insaat sektoriinde

yapilagmanin onii agilmaktadir (Yalgintan, 2011).

Kapitalizmin getirdigi bu siire¢ Istanbul’'un merkezinde yer alan Kadirga semtini
heniliz etkilememistir. Fakat yeni yeni bolgeye yerlesen otellerin bu siireci
hizlandiracagi 6n goriilebilir. Ek-1 de verilen belediyenin yeni imar plani ile ¢ogu
parsel koruma alani olarak isaretlenmistir. 5226 ve 5366 numarali yasa ile yerel
yonetim bu parsellere miidahale edebilir. Bolgede yapilan okumalarda goriilen;

yoksulluk bu miidahaleleri hizlandirabilir.
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4. KADIRGA SEMTI SOSYAL YAPISI VE MEKANA ETKILERIi

4.1 GOZLEM VE KENTSEL, MIMARI ARAYUZ OKUMALARI

4.1.1.Kadirgada Gozlemlenen Giindelik Hayat ve Insan-Mekan Etkilesimi

Eski konut dokusu ve bunun paralelinde ekonomik kosullar1 yetersiz insanlarin
yagami ile bakimsiz bir mekan olarak algilanan boéliimleri ve bazi zonlarda
belediyenin koruma birimleri ile mimari ve kentsel ara yiizlerde bakim yapilmis
sokaklarin hiikiim siirdiigii bolge, aldig1 gogler ile belirli oriintiiler olusmus ve bu

ortintiiler de yasayan insanlarin sosyal yapisina gore bicimlenmistir.

Bu bi¢imleniste gozlemlenebilen davramiglar bu boliimde yer alacaktir ve bu

tutumlarin mekanda meydana getirdigi degisimler yorumlanmaya ¢aligilacaktir.
4.1.1.1. Mekanda Miilkiyet-Egemenlik ve “Kendileme”

Kadirga’da kendi mekanlarin1 miilkiyet alanini belirlemek i¢in mimari ara yiizlerde
(cephede) giincel malzeme (yeni olma) ile kendi sinirlarin1 vurgulayan ve kent

mekan ara yiizlerinde vurgulanan cephelere rastlanmaktadir.(Sekil 4.1)

Cephe orgiitlenmesi ile birlikte kullanicinin kendi sinirlart disinda kamusal alam
peyzaj Ogeleri ile parcaladigi ve bu alami yar1 kamusal bir mekana cevirdigi
gorlilmektedir. Bu mekan lizerindeki egemenlik diirtiisii, statii gostergesi olarak

“yeni”’den ve “farkli” dan yararlanma ile hakimiyet alanini1 genisletmistir.

Bahsedilen cephe ve peyzaj ogeleri disinda, egemenlik anlayisi insanin tarifledigi
sinirlar ile ¢evrili alanin belirlenmesi ile olusur. Sehirde yasayan etnik gruplar gerek
yonetimin istegi gerekse kendi istekleri ile kendi yasama bolgelerini olustururlar.
Ibadethanelerinin, sosyal binalarmin ¢evresinde koloni halinde yasama ge¢mislerdir.
Bu sekilde kendi etnik gruplarinin igerisinde kendi geleneklerini kendi kiiltiirlerini
yasatirlar. Kadirga’da da Gedikpasa Caddesinde 1907 tarihli Rum Ortodoks
kilisesine giden cadde iizerinden yapilan binalar ve caddeyi kesen kiiciik sokaklarda

Rumlara ait binalar bulunmaktadir.
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Cinci Meydam Sokak

kullaniliyor) olmast da

arttinnyor ve kamusal alam

kamusal alana doniistiiriiyor. Bu

degisiyor.
Sekil 4.1. Cinci Meydani1 Sokak’tan cephe fotografi

(Fotograf: D.Ferhan Yalgin)

Statii boliimiinde de ele alinacak olan
cephe, etrafindaki binalar1  yenin

giiclinli kullanarak “oteki”lestiriyor.

Binanin farkli islevde (bina otel olarak

bu

otekilestirmeyi kolaylastirtyor. Cephe
sistemi  disinda  binanin  peyzaj

elemanlar1 da yapmin smirlarini

yart

yart

kamusal alan otelin tekelinde degisen

zemini ile de miilkiyetin bi¢imi

Istanbul’da bu giine kadar yasamin siirdiiren azinlik gruplar agirhikli olarak Musevi,
Ermeni ve Rumlardir. Azinliklar genellikler Kadirga’da gozlendigi gibi kiy1 seridine
yerlesmislerdir. |. Diinya Savasi, miibadele antlagsmalari, Kibris sorunu, 6-7 Eyliil
olaylar1 ve siyasal gerginlikler azinliklarin gb¢ etmesine neden olmustur. Tiim bu
niifus olaylar1 Istanbul’da miilkiyet sorununu beraberinde getirmistir. Miilkiyet
sorunu binalarin giderek mahallelerin ¢okiintii haline gelmesine yol agmistir. Yine
ayni sokak (Sarayi¢i Sok. ve Gedik Pasa Sok.) 90 sonrasi Dogu ve Giineydogu
Anadolu’dan zorunlu gogle, hizmet sektoriinde ¢aligmak amaciyla veya atdlyelerde
calismak i¢in gelen niifusun barindig1 mekan haline gelmistir. Gegmisle benzer fakat
farkli gruplarin mekani haline doniismiistiir. Bu gruplar caddenin sagladig1 egimle
birlikte olusan smirlarin sagladigi mekan ulasabilirliginden dogan sikintilardan
yararlanarak kendi bolgeleri haline gelmistir. (Sekil 4.2) Sokakta merdiven

korkuluklar1 tizerine asilmis camasirlar ile sokak evin bir pargasi haline gelmistir.

38




Neviye Sokak

Egemenlik sinirlarimin genislemesi
sokakta yasayan insanlarin bu
sokaga kendi camagirlarini sermesi
bu sokaga hiikmettigini ve tamami
ile bu sokagir “kendiledik”lerini

ortaya koyuyor.

Sekil 4.2 Neviye Sokak’tan bir goriintii

(Fotograf: D.Ferhan Yalgin)

Rapoport’un insan kendi gevresini yar1 sabit elemanlarla oynayarak sahiplenir,
tanimlayabilir ve degistirebilir savi, bireyin hareketli elemanlarla sagladigi
egemenlik sinirlarini belirledigi bu islev ile ortaya konmustur (Rapoport, 2004). Var
olan bu ayrisma mekanda belirli sinirlarin olugsmasini beraberinde getirmis, her grup

kendi sembolik tavr ile kent mekandaki hegemonyasini kurmustur.

Bireyin miilkiyet-egemenlik izleri yukarida bahsedilen simirlar, kentsel mekana
yansimasit kent dokusunda okunabilirligi Sekil 4.3’de sunulmustur. Bu smirlarin
keskinligi yapilan goriismelerde de anlasildigi gibi kutuplasmayr berberinde
getirmistir. Egemenlik simirlarinin olusmasinda etkili faktér Chicago okulunun
benimsedigi ekolojik tavirla benzerlik gostermektedir. Bolgeye atolyelerde calismak
icin gelen birey atdlye cevresinde var olan yapilarda yasamis, zincirleme goc ile

gelen akraba ve tanidiklarini da bu ¢evreye yerlesmesini saglamistir.
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Sekil 4.3. Odev Sokak’tan cephe fotografi

(Fotograf: D.Ferhan Yalgin)

Odev Sokak

Kamusal alanin kisisellesmesi. Sokaga
tasan konutun sinir1 ile birey konutuna
ait olmayan boslugu (kamusal
mekani) isgal ederek, mekana yeni
tanimlar kazandiriyor. Birey
cevresinde olusmus simirlart  takip
ederek mekanin1 olusturuyor ve var
olan miilkiyet sinirlarim1  farkina

varmadan artirtyor.

Bununla birlikte miibadele oncesi azinliklarda da benzer teoriyi dogrulayan

yerlesimler goriilmektedir. Yerlesimler ibadet yerlerine yakindir. Fakat 6nceden var

olan bu egemenlik anlayisinin olusturdugu iz, iki nesildir Kadirga da yasayan bireyin

dile getirdigi gibi keskin sinirlara sahip degildir.

Fakat bugiinkii goriilen egemenlik- miilkiyet anlayis1 kentsel mekanda belirli sinirlar

beraberinde getirmekte, sinirlarin keskinligi, gériinmez sinir1 olusturan sosyal grubun

karsilikl tavri ile derinlesmektedir.
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Sekil 4.4. Kadirga’da Sosyal Ayrisma izleri

Bu anlayisin paralelinde ilerleyen miilkiyet anlayisi ise bireye, gruba belirli rolleri
getirmekte ve bu farkli roller eski ve yeninin giiciinden yararlanarak mekanda

okunabilir statii izlerini ortaya ¢ikarmaktadir.

4.1.1.2. Mekanda Mahremiyet Anlayisi

Kadirga’da okunabilen mimari-kentsel ara yiizlerde en tipik 6rnek diisey elemanlarla
sokaktan ayiran gorsel sinirlar {izerinedir. Fakat Sekil 4.4 ‘te verilen zonlarda
mahremiyet anlayisi bolgenin yiiklendigi islev ile de farkliliklar gostermektedir.
Milgram’in (Goregenli,2010) kentsel yasamda asir1 uyarilmadan kaginma arayis1 geri
cekilme siirecini getirir tezini dogrular sekildedir. Bolgede ticari amacla kullanilan
hatlarda ve zonlarda konutlarin mahremiyet alanlari daha keskin ve korunakli,
konutlarin olusturdugu zonlarda (1. Bolge) ise daha esnektir. Amorf yap1 ile kendi
Orlintiistinii olusturmus, konutlarda ise konutun agildigi bosluklar birer i¢ bahgeye
doniigsmiis ve bu i¢ bahce konutlara sokak iizerinden degil, bu i¢ bahgelerden girisi

saglamasi ile daha mahrem bosluklara doniigmiistiir. Kamusal alanlara agilan bu yari

41



kamusal bosluklar bireyin kamusal alandaki “hareket” ile kendini ayirdig1 giivenli

bolgesidir. Bu iki bolge arasindaki ¢izgi kisinin mahremiyet sinirlarini belirtir.

Sekil 4.5. Kadirga Liman Caddesi’nden bir cephe
fotografi

(Fotograf: D.Ferhan Yalgin)

Kadirga Liman Caddesi

Eski mahremiyet anlayis1 ile sokak
oriintiisiinden igerilere c¢ekilmis giris
kism1 yeni kullanicilarin mahremiyet
anlayisi ile yar1 seffaf kap1 ve boliicli
bir elemanla sokaktan koparilmistir.
Burada yasayan aile ¢ift giris ile daha
korunakli; gilivenlik sinirlarin1  daha
belirgin hale getirerek, ilk yerlesimde
metropol kentin gilivenlik sorunlarina
maruz kalmayan halkin tersine,
kendine daha korunakli ¢izgilerle

giivenligini saglamaya calismaktadir.

4.1.1.2.1. Kadin ve Erkek Mekanlar

Evlerinin oniinde birkag kisilik gruplar halinde sohbet eden, ellerinde islerini yapan

kadinlar giindelik hayatta Kadirga’da karsilasilabilecek bildik manzaralardir. Kadin

diinyasinin kendi icine doniik, evlerinin sinirlar1 i¢inde yasamlarinin yaninda

bolgenin belirli mahallerinde erkek egemen, gilivenlikten yoksun alanlar

hissedilmektedir. Bu gibi mekanlarda giivensizlik kolaylikla okunabilmektedir.

Gecmiste giivenlik kontrolii icin yapilmis yap1 elemanlaria ek olarak bolgeye yeni

yerlesmis insanlar miilkiyetlerini kontrol edebilmek icin mekanlarima miidahale

etmek zorunda kalmislardir.
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Post modern ugraslarin glinimiiz Tiirkiye’sinin de 6nemli sayilabilecek unsuru olan
futbol kokenli ugrasilar, bolgenin kendine ait bir takimi olmasi ile birlikte bolge
erkeklerinin ¢alisma disinda zamanlarimi bu ugrasiya harcamalarini saglamis. Bu
durum 50°li yillarda bayram kutlamalar1 yapilan Cinci Meydani’nin doniistimiinii de
saglamistir. Meydan Onemli bir aksla Kadirga Meydani’na baglantis1 olmasina
ragmen tamamen kapali kendi i¢ine doniik, belediyece sinirlar1 belirlenmis futbol

sahasina doniistiiriilmiistiir.

70’11 yillarda bayram kutlamasi disinda Cinci Meydanm1 burada yasayan halkin
¢ocuklarinin futbol ve benzeri oyunlarmi oynadiklar1 bir mekan iken, tamami ile

kamusal alan olma 6zelligini belediyenin miidahalesi ile kaybetmistir.

Semtin takimi adina kurulmus lokal, erkeklerin vakitlerini gecirdigi bir diger
mekandir. Bolgenin erkekleri ¢ogunlukla vakitlerini bu ve bunun gibi lokallerde ve
kahvehanelerde geciriyor ve var olan kahvehanelerin ¢evresini kendi iktidar

alanlarina doniistiiriiyorlar.

Erkek mekanlar1 konut ve konut ¢evresi sokaklardan ¢ok, bireyin kendine 6zel sosyal
alanlarindan olugsmaktadir. Fakat kadin mekanlar1 Kent Sosyolojisi Calismalari
kitabinda Tahire Erman’in gecekondudaki kadinlarin davranislarinda dile getirdigi
metindeki iliskilerle benzerlik gostermektedir. Erman (2010) sdyle der;*“Yalmzlik
duygusu, 6zellikle giinlerini mahalle i¢inde gegiren kadinlar icin, ortadan kaldirilan
samimi komsuluk iligkileri sunmaktadir. Ozellikle kdyden yeni gdgmiis olan evli ve

ileri yaslardaki kadinlarin yasaminda samimi komsuluk iliskileri cok 6nemlidir”.
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Cinci meydant Osmanls
Istanbul unun belli bagh ug eglence
mekanindan biriydi, bu gin bu alan
yerel yénetim tarafindan futbol

sahasina dénugturilmis ve tel
érgulerle gevresinde kopanlmig.

Sekil 4.6. 1922-1945 Pervititch Haritas1-Cinci Meydaninin Doniistimii

Erman’in bahsettigi “yalnizlikla”, Kadirga’da da yasayan kadinlar komsuluk iligkileri
ile bas etmektedir. Kadinlar serbest¢e komsulariyla evlerinin 6niinde oturuyor,
rahatlikla halilarin1  silkeliyor, yatak yorgan vyiinlerini kabartiyor. Kadirga’da
giindelik hayatta kadinlarin iligkileri, sokagi giin igerisinde kullanimi ve anlami bu
stiral1 fonksiyonlarla tanimlanabilir. Tarihi doku i¢inde yer alan konutlarin sokak ile
siirlar bu iliskileri giiclendirmekte ve mahalleye yeni yerlesmis veya ge¢misi en
fazla 20 seneye dayanan yeni sahiplerine de benzer komsuluk iliskileri

yasatmaktadir.
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Sekil 4.7. Odev Sokak’tan bir goriintii

(Fotograf: D.Ferhan Yalgin)

Odev Sokak

Bolgenin  kadinlart  igin  sokak
sosyallesmenin birinci adresi, ek ge¢im
kaynaklart olan boncuk isleme ya da
camagir kurutma isini de sokakta
hallediyorlar. Sokaklar  kadinlar
tarafindan “kendilenmis” , var olan
miilkiyetlerine ek bir kisisel alan

olusturmuslardir.

Sekil 4.4’te siirlarda tigiincii bolge olarak belirtilen kisimda her ne kadar atdlyelerin

baskin karakteri olsa da kadinlar ve ¢ocuklar giindiiz vakitlerinde bu sokaklara

hakimdirler.(Sekil 4.8) Fakat geceleri bahsedilen bolge erkek egemen ve giivensiz bir

hal almaktadir.
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Sarayici sokak

Istanbul’a yeni yerlesmis sosyal
grubun kentle ve diger sosyal ¢evreleri
ile bag1 cocuklar ile saglamaktadirlar.
Bu sosyal ¢evre kendi sokaklarinda
kendi sinirlart igerisinde gelismektedir.
Sarayi¢i sokakta var olan egim ve
merdivenler bu sinirlar belirlemekte
bireye olanak saglamaktadir.
Konutlarda bir ¢ok ailenin bir arada
yasamasi, sokagi bireyin kendini 6zgiir

hissettigi asil mekan haline

doniistiirmiistir.

Sekil 4.8. Sarayici Sokak’tan bir goriintii

(Fotograf: D.Ferhan Yalgin)

4.1.1.3. Mekanda Ekonomik Kosullarin Etkileri

4.1.1.3.1. Imalathaneler

Gedikpasa’nin baskist ile Sarayi¢i sokakta imalathanelere doniismeye baslayan
konutlar bulunmaktadir. Kiiltiirel ve tarthi degere sahip konutlarin zamanla
imalathanelere doniismesi yapilarda islev degisikliklerinden dolay: tahribatlara yol
acmaktadir. Ve bu bolgeye yerlesen halk genellikle bu atdlyelerde ¢alismak i¢in bu
bolgeye yerlesmis insanlardan olusmaktadir. Sekil 4.10°da 3. bolge olarak
tanimlanmis kistm bu bolgede meydana gelen sosyal olusumun sinirlarini gosteren
bir plan semasidir. Bu bolgede yasayan insanlarin sosyo-ekonomik seviyeleri diisiik
ve zincirleme go¢ olayr ile ¢ogu Mardin, Batman gibi Dogu ve Giineydogu

Bolgelerinden gelmis insanlardir.(Akkusak,2011)
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Atolyelerin bulundugu ve calisanlarinin yasadigi bu alanda yoksulluk kiiltiiriiniin
yarattigr bakimsizlik goriilebilir. Binalar bolgede go¢ ile gelen insanlarin tek bir
konutta birkag kisilik ailelerin yasamasi ile yetersiz yasam konforuna sahip izlenimi
vermektedir. Bu bdlgede belirilen tim bu gozlemler ile genel goriiniimiine

bakimsizlik hakimdir.

Paye Sokak

Atolyelerin konut dokusuyla birlikte
bulundugu sokak, atolyelerin
egemenliginde.  Atolyelerin  yer
aldig1 sokaklarda gozlemlenen kalici
tahribatlar bu sokakta da mevcut.
Sokak tzerinde, |. katlarda devam
eden atdlyelerin, diger katlarinda
genellikle konutla karisik is yerleri

mevcuttur.

Sekil 4.9. Paye Sokak’tan bir goriintii

(Fotograf: D.Ferhan Yalgin)

Konut ve atdlyeleri kentsel dokuda ayirt etmek(Sekil 4.3) ve zonlara ayirmak
miimkiin, bu zonlar arasinda giivenlik sorunu mekani disaridan gozlemleyen birinin

bile algilayabilecegi sekilde agiktir.

Gogler ile belirli bolgelerde ayrismay1 saglamis ve bu ayrisma bolgede huzursuzluk
dogurmustur. Gog¢ ettikleri  kirsal kesimde siirdiirdiikleri iligkilerle dogan

gruplagsmalar ayrismaya yol agmustir.

Bununla birlikte atdlyelerin yogunlastig1 alan sabahlar trafik yogunlugu getirmekle
birlikte aksamlar1 gilivensiz bir bolge haline gelmektedir. Atdlyelerin c¢ogu i¢
mekanlar1 yetersiz oldugu i¢in sokaklar1 ¢alisma alani olarak kullanmaktadir.(Sekil
4.9) Bu bolgede sokagin calisma alanmma doniismesi kamusal alandaki mekansal

doniisiimiin en iyi 6rnegidir.
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Sekil 4.10. imalathaneler ve Cevresi

Sinirlart grift bir bigimde kesisen konut bolgesi ve atdlyelerin kamusal alandaki
iktidar1 bolgede yasayanlari rahatsiz etmektedir. Var olan atolyelere sokak ve mimari
yapilara verdigi zarar disinda bolgeye agir bir trafik yikiinii de beraberinde
getirmektedir. Sultanahmet bolgesinin yayalastirilmas1 sonrasinda Kadirga’da
meydana gelen trafik yiikii daha da artmig, bolgenin giindiiz trafigi kamusal mekanda

okunabilir kaosu beraberinde getirmistir.
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Sarayici Sokak

Bolgede atolyelere doniismeye
baglayan konut yapilari, cevresindeki
konutlar1 da etkilemis eskiden bir aile
tarafindan kullanilan konut gdclerle
gelen ailelerin birlikte yasadigi bir
yerleskeye  doniigmiistiir.  Bununla
birlikte girigin altindaki kisimlar depo

veya atblye olarak ¢ift islevli bir
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binaya doniistiiriilmiistiir.
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Sekil 4.11. Sarayici Sokak’tan bir goriintii

| g ‘h

(Fotograf: D.Ferhan Yalgin)

4.1.1.3.2. Otel, Hostel ve Pansiyonlar

Kadirga’da zamanla kendine yer edinmeye caligan otel, hostel ve pansiyonlar kendi
icine doniik, bolge halkina hitap etmeyen kapali bir yapiya sahiptir. Tarihi
yarimadada yer alan semt gerek Sultanahmet’e yakinlhigi gerekse barindirdig kiiltiirel
degerleriyle her yil birgcok turisti agirlamaktadir. Bununla birlikte agirlikli olarak
sehir ici otellerinin eksikliginden dogan acik bolgede ¢oziilmeye galigiimaktadir.
4.2.2 bolimiinde yer alan anket ¢alismasi ile bolgeye yerlesen otellerin bu bolgeyi

se¢cme nedenleri sorgulanmis ve bolgeden aldiklari tepkiler 6l¢iilmeye caligilmistir.

Bolgedeki otellerde gézlemlenen en belirgin 6zellik kendilerini ¢evrelerinden keskin
bir hatla koparmalar1 ve kapi1 girislerine koyduklar1 kapali devre kameralar ile
Foucault’un taniminda yer alan “gézetim toplumu” haline gelmemiz ve toplumdaki
giivensizlik ortaminin metropol kentlerde okunabilen tipik bir detayidir. Bu detay

egemenlik ve kendileme kisminda ele alinmasi gereken bir boliimdiir de aslinda.
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Kendi giivenlik smirlarini belirleyen oteller, tam olarak bu sinirlar iizerinde

kendilerini bolgenin diger parcasindan koparmislardir.

Bununla birlikte oteller “yeni” olmanin getirdigi ustiinliik ile bdlgede var olan

bakimsizlikla kendini “6teki”nden ayirmaktadir.

Sekil 4.12. Otellerin Yerlesim Plani

Oteller hali hazirda en ¢ok 1.bdlgeye yerlesmislerdir. Gelecekte 2. bolge olarak
belirtilen Sultanahmet’in baskisiyla bolgeye yerlesimleri daha da hizlanacag: var

sayilabilir.

Otellerin bolgeye yerlesimi ile farklilagan sosyal yapi, mekanda doniisiimii
beraberinde getirecektir. Zamanla baskin olan konut islevi yerine otel ve hostel gibi
islevler bolgeye hakim olabilir. Kapitalizmin birikim siirecinin bolgedeki sosyal

olusuma etkisinin en giizel 6rnedi turizm gelirinin bolgeye getirdigi dontisimdiir.
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4.1.1.3.3. Mekanda Okunan Genel Yoksulluk, Yoksunluk

Kadirga’da mekanda bakimsizlikla birlikte hissedilen yoksulluk izleri okunmaktadir.

Mimari arayiizlerde var olan (Sekil 4.13) bakimsizlik izleri tarihi yapilara zarar

vermektedir. Yasayan halkin sosyo-ekonomik durumu mekanda siirdiiriilebilirligi

engellemektedir.

Bu durumla birlikte Sahlins’in belirttigi iliskilerle var olan yoksulluk kentsel mekani

statli farki ile belirli zonlara ayirmaktadir. Yerel yonetim cephede okunabilir fiziksel

degisimlere belirli sokaklarda miidahale etmistir. Fakat yapilan caligma sadece

goriinen kentsel-mimari arayiizlerle sinirli kalmistir. Yapimin tamamina miidahale

yapilmamigtir.

Sekil 4.13. Odev Sokak’tan bir konut cephesi

(Fotograf: D.Ferhan Yalgin)

Odev Sokak

Ekonomik nedenlerin de etkili oldugu
1sinma ithtiyacinin geleneksel
yontemlerle saglanmasi, yapimin ek

almasina yol agmustir.

Diger yandan depo ihtiyaci olan konut
sahibi, alt kat pencerelerini iptal etme

gereksinimi duymustur.

Mekanda yoksunluk bu ve
cevresindeki diger yapilarda rahatlikla

okunmaktadir.
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4.1.1.4.Sosyal Statii ve Mekan

Toplumsal statii kavrami gibi ¢agdas toplumu irdelemeye yarayan kavramlardan
kaynakli, kentlerin ¢esitli alt bolgelerinin bu ve benzeri kavramlara gore farklilagir
(Giir, 1996). Diisiik gelirli toplumsal siiflar kentteki komsuluk {initelerine
yerlesmeye basladik¢a, daha yiliksek gelire sahip toplumsal siniflarin kentlerin daha
baska bolgelerine yerlesmeye bagladiklarini ve boylece kentteki komsuluk

tinitelerinin etnik karakterini diizenli degigsmeler gdsterdigi savunulmaktadir.

Kadirga’da yer edinmeye ¢alisan farkli ekonomik sartlar ile mekanin doniisiimiine
hiz veren otel ve hosteller, kapitalist birikim siireglerinin beraberinde getirdigi rol ile

¢evresinden kendisini koparmaktadir.(Sekil 4.14)

Bununla birlikte kentlerdeki bu ayrisim Kadirga gibi kentin kiiciik bir pargasinda da
kendisini hissettirmektedir. Chicago okulunun ekolojik kurami statii farklarinin

belirli zonlarda olusmasini destekler.

Cinci Meydam Sokak

baskin bir tutum izleyen

ile de baglantilidir.

Sekil 4.14. Cinci Meydani1 sokaktan bir cephe

(Fotograf: D.Ferhan Yalgin)
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Yeninin giicii ile etrafindaki binalara

cevresinde gelisen yoksulluk izlerine
baski altina  alarak statlistinii
yiikseltmeye calismaktadir. Mekanda

“Oteki” olma durumu bu statii problemi




4.1.1.5.Go¢ ve Mekan

Kaynak sikintisi ¢eken Yunan Kolonileri Byzantion sehrini kurmuslardir. Tarihi
Yarimada’da yer alan Kadirga’nin da goc¢ ile degisen mekansal siireci Byzantion’la
baslar. Istanbul’un fethi sonrasinda Anadolu’dan getirilen insanlarin bdlgeye
yerlestirilmesi ile devam eder. Rum ve Ermeni azinliklar bu dénemde istanbul’un

kiy1 kesimlerine yerlestirilmistir.

Bu siireg ile birlikte bolgenin sosyal yapisini etkileyen diger go¢ olaylari ise I. Diinya
Savas1 sonras1t miibadele antlagmalari, Kibris savasi ve 6-7 Eyliil olaylaridir. Kibris
savagl ve 6-7 eyliil olaylar ile Gedikpasa Caddesi,Sarayici Sokak ve Neviye Sokakta
yasayan azinliklar zamanla bdlgeyi terk etmisledir. Bu hareketlilik mekanda ¢okiintii

bolgelerini beraberinde getirmistir.

Sonrasinda ekonomik nedenlerden giiney dogu ve dogu bolgelerinden goc etmek
zorunda kalan bireyler bosalan konutlara yerlesmistir. Bu durum mekanda okunabilir
sosyal degisimi beraberinde getirmistir. Sosyal degisimle birlikte doniisen mekanda

yoksunluk izleri okunmaktadir.

Kadirga’da da kent yasamina uyum saglayamamis sosyal olusumlar gézlenmektedir.
Bu uyumsuzluk siireci mekanda keskin sinirlar1 beraberinde getirmektedir. Bolgede
bu smirlarin izlerini okumak miimkiindiir. Yapilan goriismeler de bu sinirlar

destekler bi¢imdedir.

Ekonomik ve siyasi kararlarin sonucunda meydana gelen gocler Kadirga’da sosyal
degisimi beraberinde getirmistir. Her sosyal yapt mekansal doniisiimii dogurmus, bu
stirec mekanda; yoksunluk, miilkiyet ve egemenlik izleri gibi okunabilir etkileri

beraberinde getirmistir.

4.1.2. Sosyo-Kiiltiirel Verilerin Kent ve Kentsel-Mimari Arayiizler de

Gozlemlenebilen Etkileri

Boliim 4.1°de ele alinan sosyo-kiiltiirel verilerin kent ve kentsel-mimari arayiizler de

gozlemlenebilen etkileri tablo 4.1 de Ozetlenmistir.
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Tablo 4.1 Sosyo-Kiiltiirel Verilerin Kent ve Kentsel-Mimari Arayiizler de Gozlemlenebilen Etkileri




4.2. ANKET VE GORUSME

Bolge halkinin cesitliligini ve halkin mekana bakis agisini ortaya koymak icin
yapilan bu tez kapsaminda anket yoluyla veri toplama yontemi denenmistir. Calisma
kapsaminda uygulanan anketler icin secilen 6rneklem grubu, iki nesildir bolgede
yasayan bireylerdir. Fakat anket ¢alismasinin uygulamasinda insanlarda gozlenen
duyarsiz bir tavirlar, anketi okumadan ge¢me ya da daha Once yapilan anket
cevaplarina benzer cevaplar vermek isteyen gruplar gibi sorunlar/zorluklarla
karsilagilmistir. Bilimsel veri olarak anket ¢aligmasinin verimi hakkinda modern
arastirmalarin tavri, sosyal icerikleriyle bir toplulugun veya toplumun tavrini ortaya
koymak i¢in yapilan “gdriisme” degerlendirmelerinin daha dogru olacagini dile
getirmektedir. Calisma kapsaminda yapilan goriismeler; Orneklem grup olarak
secilen ii¢ birey ile Kadirga yasami hakkindadir. Bu goriismeler anket sorularini
temel almakla birlikte, yapilan sozlii iletisimin sekillendirdigi bir sohbet ortamina

doniigsmiistiir.

Iki nesildir Kadirga’da yasayan ii¢ birey 6rneklem grup olarak alinmustir. Ciinkii ilk
neslin yasadigi problemleri goren, bununla birlikte {i¢lincii nesil de meydana gelen
degisimi hissedebilen ikinci nesil yasayan gruptur. Bolgeye yeni yerlesimlerle

degisimi, yine bu 6rneklem grup ortaya koyabilmektedir.

4.2.1.Kadirgada ikinci Nesil Yasayanlar ile Yapilan Anket Calismasi ve

Goriisme Uzerine Degerlendirmeler

1.Orneklem Birey: ki nesildir burada yasayan bireyin konutu Ozbekler sokakta

bulunuyor. Annesi Trabzon, babasi Selanik’ten go¢ ederek gelmis ve yaklasik 50
yildir bu bolgede yasiyor. Yasadig evin sahibi ve 70 sonras1 Kadirga’daki degisimi
birebir yasamis. Kadirga’da Cinci Meydani’nin bayram kutlamalar1 ve herkese agik
oyun alani olarak kullanildigin1 ve bu sahada bolgeye ait futbolcularin yetistigini
anlatiyor. Su an endiistri meslek lisesi olarak kullanilan alanin bostan olarak
kullanildigina da sahitlik etmis. Kibris Savasi ile komsularinin bolgeden gog ettigine
tamklik da etmis. Bolgenin en biiyiik sikintisini fran —Irak Savasi sonrasinda
miiltecilere kapilarimi agmasi ile Tiirkiye’ye goc¢ eden insanlarin 90’1 yillarda

bolgeye ucuz konut ve is imkani icin gelmelerinin bolgede giivensiz bir ortam
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yarattiklarini diistintiyor. Kadirga’ya yeni yeni yerlesmekte olan otellerin bu bolgeyi
tercih etmelerinden sikinti duymuyor. Kendi konutunun degerinin artmasi bu konuda
etkili. Bununla birlikte konutunu satmasi i¢in verilen tekliflere ragmen birinci
nesilden kaynaklanan baskilarla satmaya niyetli degil. Fakat miilkiyetin kendi
cocuklarma geg¢mesi durumunda konutunun satilacaginin farkinda. Sokaklarinin
otopark olarak kullanilmasindan sikayet¢i. BoOlgenin sadece gog¢ ile degistigini,
huzurlu bir ortam iken Kibris savasi sonrasinda kaybettikleri komsularini
aradiklarini, daha sonrasinda yeni komsularina alisamadiklarini dile getiriyor.
Bolgedeki mekansal sinirlarin olusumunu da go¢ ile gelen degisimden
kaynaklandigini dile getiriyor. Vaktinin ¢ogunu Kadirga’da diger erkeklerin gegirdigi
Kadirga Spora ait lokalde gecirdigini dile getiriyor.

2.0rneklem Birey: 1ki nesildir Kadirga’da yasayan bireyin konutu Isin sokakta

bulunuyor. Babasi Tunceli’den Kadirga’ya gé¢ etmis. Babasiyla baslayan goc
amcalarinin da bu bdlgeye yerlesmesi ile tamamlanmis. Zincirleme gog ile gelen
akrabalar1 ile ayni sokakta yasamiyor. Fakat ¢ok sik goriistiyorlar. Komsuluk
iligkilerinin metropol hayattaki iligskilerden farkli oldugunu vurguluyor. Herkesin
birbirini tanidigi bir mahallede yasamaktan memnun. Fakat gb¢ ile Dogu ve
Giineydogu’dan gelen insanlarla aralarindaki farklilardan sikintili. Cocuklugunda var
olan gilivenlik duygusunun son 10-15 senedir yok olmasi en biiyiik sikintisi. Bu
giivenlik sikintisinin nedenini sadece goclere bagli olmadiginin atdlye ve hanlarin
getirdigi cesitlilik ile de gilivenlik sikintisinin olustugunu vurguluyor. Bu bolgeye
aidiyetinin en 1iyi gostergesi cocugunun da burada yasamasini istemesi. Arsa
degerindeki artig, ona gore otellerin buraya goz dikmesinin nedeni tarihi yarimaday1
Anadolu yakasina baglayacak olan tiip gegit projesi. (Marmaray projesi) otellerin bu
bolgeyi tercih etmesinden sikinti duymuyor, ¢iinkii bolgenin giivenliginin bu sekilde
artacagindan umutlu. Kadnlarin Kadirga’da neler yaptiklari soruldugunda komsu
ziyaretlerinin halen siirdiigiinii, baz1 kadinlarin evlerinde boncuk isiyle ugrastiklarini
ve ek gelir kazandigini sdyliiyor. Bununla birlikte sokaklarini yaz aylarinda evlerinin
bir pargast gibi kullandiklarini, komsulari ile toplanip kahvalti yaptiklarini, bazen de
milli maglar1 sokaklarda izlediklerini dile getiriyor. Is yeri Kadirga’da, esinin is

yerinin de yakin bir bolgede oldugunu soyliiyor.

3. Orneklem Birey: Iki nesildir Kadirga’da yasayan bireyin konutu Sehsuvar Bey

Sokaginda. Babasi Karadeniz’den bolgeye goc¢ etmis. Esiyle Kadirga’da tanisip
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evlenmis. Elli yildir Kadirga’da yasiyor. Komsulariyla iligkilerinin iyi oldugunu dile
getiriyor. Kizin1 da bu bolgede yasamaya ikna etmis. Konutu kendine ait. Son
yillarda konutunun fiyatinin arttigin1 dile getiriyor. Diziler i¢in sokaginin
kullanildigin1 bu durumla birlikte fiyatlarin arttigini diisiiniiyor. Evinin cephesi yerel
yonetimlerce bakim gordiigiinii, i¢eriye miidahale edilmedigini soyliiyor. Sokagin
basina yapilan otellerden pek memnun degil. Nedenini sorunca sokakta artik
komsulariyla rahat olamayacaklarini sdyliiyor. Sokakta oya isleyip, hali
yikadiklarmi, komsulariyla birlikte sohbet ettiklerini anlatiyor. Bdélgede ulasim

sikintis1 olmadigini, rahatlikla Sultanahmet’i gezmeye gittiklerini dile getiriyor.
4.2.2 Kadirgada Hizmet Veren Oteller ile Yapilan Anket Calismasi ve Goriisme
Uzerine Degerlendirmeler

Calisma kapsaminda otel isletmecileri ile anket ve goriismeler yapilmistir. Kadirgada
hizmet veren bes otelden li¢iine ulagilmis ve bu bolgeyi segme nedenleri ve bolge

hakkindaki goriisleri irdelenmeye ¢aligilmistir.

1.Orneklem Isletme: Ozbek sokakta yeni hizmete giren otelin sahibi otelini buraya

acma nedenini Sultanahmet bolgesinde yer kalmamasina ve bu bolgeden sonra tercih
edilen Akbiyik mahallesindeki fiyatlarin artisina karsilik Kadirga’nin Sultanahmet’e
yakimligi ile bu bolgeyi tercih ettiklerini dile getiriyor. Donistiirdiikleri yapinin ilk
islevinin konut oldugunu 2011 yili ortalarinda 550000 T.L. o6deyerek konutu
aldiklarm1 ve yapinin genelinde degisiklige gidilmedigini i¢ mekanda sadece
merdiveninde degisiklik yaptigin1 sdyliiyor. Bununla birlikte Kadirga’daki en 6nemli
sikintilarinin etraftaki diigiik gelirli insanlar olmasi, semtin Sultanahmet bdlgesinin
otoparki haline gelmesi ve bunun Kadirga’da trafik problemleri meydana getirdigi
seklinde siralanmistir. Bolgede yasayan insanlarla iyi gec¢indiklerini, ¢alisanlarinin da
bu bolgede yasayanlardan olustugunu ve isletmesinin burada olmasinin
memnunlugundan bahsediyor. Sultanahmet’in otoparki haline gelen bdlgede
olusmaya baglayan illegal otoparkeilarin tiiredigini, bundan dolay1r bdlgede cesitli

huzursuzluklarin meydana geldigini soyliiyor.

2.0rneklem Isletme: Yusuf Askun sokakta 4 yildir hizmet veren otelin binas1 2008

yilinda 3.750.000 amerikan dolarmna satin alinmis, isletme sahibi bdlge halkiyla
iligkilerinin ¢ok olmadigini, calisanlarin da baska semtlerden geldigini dile getiriyor.

Kadirgay1 segcme sebebini yerin turizme yatkinligi, tarihi yarimada i¢inde yer almasi
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ve Istanbul denildiginde sembolik olarak akla gelen turizm alani olan Sultanahmet’e
yakilig1 ile ilgili oldugunu dile getiriyor. Isletme sahibi bdlgede var olan giivenlik
probleminden sikintili, bunun nedenini konut bolgesinde yer almasina ve belirli bir
donemde goc ile yerlesmis insanlarin mekana gilivensizlik hissi verdigini dile
getiriyor. Isletmeci, var olan giivenlik problemi disinda bélgenin dar sokaklarindan
dertli. Sokak dokusu ge¢misten bugiine ¢ok az degisim gostermis ve araglar igin
kurgulanmamis, olmasi yasayanlarin ¢ogu i¢in biiyiikk sikint1 olusturdugunu dile
getirerek kendi sikintisin1 da ekliyor. Tiim bu problemlerle birlikte isletme sahibinin
bir diger sorunu mekanda okunan yoksulluk. Cevre konutlarin bakimsiz olusu,
isletme sahibi i¢in biiyiik bir problem. Gozlem kisminda statii ve mekan boliimiinde
kendini “6teki” olarak farklilastiran ve cevreyle kendini, yar1 kamusal alanda gesitli
peyzaj elemanlariyla koparan isletme, kendini bu yoksulluktan koparmis. Isletmeci
bélgenin sahip oldugu organik kent izinin otelin bulunmasinda turistlere zorluk

yasattigin1 da dile getiriyor.

3.0rneklem Isletme: Cinci Meydan1 Sokak’ta 1990 yilindan bu yana hizmet veren

otelin yer se¢cim nedeni bolgenin tarihi yarimadada olmasi. Atil olan binanin turizme
kazandirilmak amaci ile otele doniistiiriilmiis. Onceden konut olarak kullaniliyormus.
Konut yapis1 otele doniistiirircken binanin aslina sadik kalinmig sadece
saglamlastirilmis. Bununla birlikte WC’ler eklenmis. Isletmeci otelinin Kadirga’da
olmasindan memnun. Cevresinde yasayanlarla komsuluk iliskilerinin iyi olmadigini
dile getiriyor. Bolgenin turizm i¢in uygun oldugunu fakat cevrede yasayan kiiltiir
seviyesi diisiik insanlarla birlikte bolgede gilivenligin  olmadigmi soyliiyor.
Atolyelerin ve atdlyelerin c¢evresinde gelisen yerlesim Oriintlistinden rahatsiz.
Giivenlik probleminin bdlgeye 90’larda goc ile gelen insanlarla birlikte olustugunu

ve turistlerin bu durumdan rahatsizligin1 vurguluyor.
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5. SONUC VE ONERILER

Sonu¢

Kadirga’ya tarihi siireg igerisinde bakildiginda bélgenin kent kurulumundan
giintimiize kadar bir¢ok sosyal sinifa ev sahipligi yaptigin1 ve kentsel
dokusunun bu sosyal gruplara gore degisim gosterdigi anlasilmaktadir.

Bunlar1 kisaca 0zetlersek;

Roma-Bizans tarihinde 6nemli bir liman oldugu ve ticaret alani olarak

kullanildigi,

Osmanli déneminde de bir siire liman olarak kullanildigi fakat sonrasinda
onemli devlet adamlarina ve ulemaya ev sahipligi yaptigi, bununla birlikte
Esma Sultan gibi Osmanli saray erkanina da ait konutlarin bu bdlgede yer
aldig1 bilinmektedir. Fetih sonrasi bdlgeye yerlestirilen azinliklar da sosyal

yapiy1 doniistiiren bir diger etkendir.

Cumbhuriyet doneminde 1. Diinya Savasi ve Kibris savasi sonrasinda bolgede
bulunan birgok Rum ve Ermeni asilli insanlarin miibadele ile bagka iilkelere
goc ettigi ve bu gogle bosalan yapilarin 1990 sonras1 Dogu ve Giineydogu
illerinden Istanbul’a yasanan yogun gd¢ sonrasinda bdlgeye gelen insanlarimn

miilkleri halini aldig1 bilinmektedir.

Giliniimlizde Kadirga’da bu goc ile meydana gelen sosyal sikintilar bas
gostermektedir. Bolgede yasayan insanlar arasinda keskin simirlar bu

bolgenin baz1 mekanlarinda okunabilmektedir.

Gelisen turizm potansiyeli ile tarihi yarimadada yer bulmaya calisan otellerin
bolgede var olan konut dokusu icine yerlesmesi. Bolgede zamanla
degisebilecek olan islevsel déniisiimleri beraberinde getirecektir. Islevsel
doniigiim tezin genelinde vurgulandigi gibi sosyal doniisiimii de beraberinde

getirecektir.

Atolyeler Kadirga’ya sadece trafik yiikii getirmemekte, bu yiikle beraber
bulunduklar1 ¢evrede var olan konutlara zarar vermektedir. Bununla birlikte

aksam niifusunun azalmasmna yol agan isletmeler Kadirga’da giivenlik
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problemini arttirmaktadir. Gozlem semasinda yer alan sokaklari kendi
mekanlar: gibi kullanmalar1 da atolyelerin bolgeye getirdigi baska bir

engeldir.

Sultanahmet bolgesi ve sahil yolu arasinda bir gegis bolgesi olusu ve
Sultanahmet bolgesinde son zamanlarda uygulanan yayalastirma politikasi bu
bolgenin ¢eperinde yer alan tiim mahalleler gibi Kadirga’ya da agir bir yiik
getirmistir. Kadirga, Sultanahmet’in arka bahgesi (otoparki) haline gelmeye
baglamistir. Bu arakesitte yer almak Kadirga’ya agir bir trafik yiikiini de

beraberinde getirmistir.

Kadirga’nin trafik sorunu sadece Sultanahmet’ten kaynakli bir sorun degil
ayn1 zamanda bolgede yer alan atdlyelerin servis alanina doniismesi de agir
trafik yiikiine sebep olmakta, kent i¢i park sorunlari gozle goriiniir sekilde
yasayanlart ve bolgeyi gecici olarak deneyimleyen insanlar1 rahatsiz

etmektedir.

Tarihi yarimadada halen ¢oziilemeyen sur etrafindaki giivensizlik ortami
Kadirga’da da gozlenmektedir. Sur etrafindaki gecekondu izlenimi veren

ortintiiler bolgede yoksulluk, yoksunluk izlenimini artirmaktadir.
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Oneriler:

e Bu boélgeye en biiylik darbeyi vuran go¢ sikintis1 ancak merkezi yonetimin
alacagi kararlar ile ¢oziilebilecek biiyiik bir sikintidir. Istanbul gibi 6nemli bir
metropol ilizerine yiiklenmis sanayi kenti, kiiltiir kenti, liman kenti, iniversite
kenti gibi ¢ok kimlikli bir yap1 zamanla kimliksizlesmeye baslayan bir kente
doniisiimiine yol agmistir. Merkezi yonetimin bir an dnce agir bir yilike sahip
olan kenti daha fazla kimlik yiiklemeden ve kenti kimliksizlestiren projeler
tiretmeden var olan kimligini silirdiirebilmesi Tlizerine kararlar almasi

gerekmektedir.

e Bolgeye yeni yerlesen otellerin bu bdlgeyi se¢cme nedenleri makul
karsilanabilir. Gelisen turizm ve bu alanda yeni isletmelerin agilmasi ile bu
bolgeyi se¢meleri Kadirga’da giivenlik sorunun giderilmesi i¢in kullanilabilir.
Bolgede dagmik olarak yer alan isletmeler, gece niifusu bakimindan,
Kadirga’ya hareketlilik kazandirarak giivenlik problemleri bu sekilde
¢oziimlenebilecek. Fakat bolgedeki otellerin yerlesimleri kontrollii olmasi ve

mevcut konut dokusuna baskisi engellenmelidir.

e Sermayenin bolgeye otellerle girmesi bakimsiz kalmis yoksulluk izleri
tasiyan binalarin yeniden ele alinmasi ¢evre binalarla yarisir sekilde olmadan
yapilmali yeninin giicii statliyli temsil etmeden bdlgede uyum iginde
yasanmalidir. Oteller yasadiklar ¢evreye kapali, bu bolgenin insanlarina karsi

onyargili davranislari ile kendine keskin sinirlar ¢cizmemelidir.

e Gog ile bu bolgeye gelmis insanlarin kentli olma sikintilari yerel yonetimlerin
alacagi onlemlerle ¢oziimlenir. Kendi oriintiilerinden digar1 ¢ikmayi saglayan
ve bolgede diger yasayanlarla uyum iginde olabilecekleri sosyal mekanlar
gelistirilmelidir. Kamusal alanlar c¢ogulcu yapist ve kendiliginden
karsilagsmalara olanak saglayan mekansal ¢esitliligi ile bu soruna ¢oziim

getirebilecek mekanlara doniismelidir.

e Gedikpasa’daki imalathanelerin tamaminin bolgeden kaldirilmasi, Persembe
pazarinin PERPA’ya tasinmas1 gibi tutarsiz bir yaklasima dontisebilir. Bu
yiizden atolyelerde belirli iiretimlere izin verilmesi ve bulunduklar tarihi

yapida kalic1 zararlar olugmasi engellenmelidir.
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Cinci Meydani’nda doniisim zamanla degisen sosyal yapmin etkisi ile
olusmustur. Fakat tamamen i¢ine doniik sadece erkek egemen kapali bir
mekana doniistiiriilmesi yanlistir. Bu alana insanlarin birlikteligini arttiracak
kamusal alanlar Onerilmelidir. Bolgede yasayan kadinlarin zamanlarini
degerlendirecekleri ve hatta sonug iirlinden gelir saglayacaklar1 halk egitim

merkezi benzeri bir yapi1 meydan i¢in uygun bir ¢éziim olabilir.
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