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OZET

Endiistri yapilarinin ve endiistriyel alanlarin yeniden islevlendirilmesi konusu,
Endiistri Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan endiistri yapilarina ve ¢agdas koruma
yontemlerinden olan yeniden islevlendirmeye dayanmaktadir. Ayni anda mimarlik,
kiiltiir, tarih, teknoloji gibi birgok alanda goriilen degisim ve doniisiimlerle sekillenen
fiziksel cevre, kent mekanlariin tarihsel deneyimlerini ortaya koymaktadir. Bu
baglamda; islevin, estetigin, sanatin, teknigin, geometrinin, sosyo-kiiltiirel ve psiko-
sosyal dinamiklerin, mekansal tezahiirlerini ortaya koyan mimarlik, 6ne ¢ikmaktadir.
Toplumsal, teknolojik, ekonomik, siyasi vb. bircok alan1 kismen veya tamamen
dontistiiren Endiistri Devrimi, bu alanlarla hayat bulan kentlerin degisen karakteri,

kimligi ve kent dokusu ile dogrudan iligkilidir.

Caligma kapsaminda, mimarlik ve tasarimin ¢ok yonlii ve displinlerarasi dogalar1 g6z
onlinde bulundurularak, endiistri yapilarinin yeniden islevlendirilmesinde yer alan
stibjektif nitelikli yaklasimlarin, objektif bir tavirla degerlendirilmesi amaglanmustir.
Konunun igerdigi kavramlar ve kavramlar arasi iligkiler, teorik zeminde farkl
perspektiflerden anlasilmaya ¢alisilmistir. Yapilan arastirma ve analizlerle varilan

sonuglar dogrultusunda, uygulama 6rnekleri yorumlanmustir.

Arastirmanin amaci, kent icerisinde islevini yitiren endiistri yapilar1 ve alanlarinin
sahip olduklar1 ve sunduklar1 degerleri ve olanaklar1 g6z oniine alindiginda, yeniden

kullanimlarinin yap1 6lgeginden kentsel dlgege kadar birgok alanda roliinii, yerini ve
ii



Oonemini vurgulamaktir. Calisma boyunca, metodoloji olarak alan arastirma yontemi
benimsenmis, objektivif bir perspektif ile yapilan karsilastirmalar tizerinden 6rnekler

sunulmustur.
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ABSTRACT

Adaptive reuse of industrial buildings and industrial areas is based on industrial
buildings, emerging through the Industrial Revolution, and adaptive re-use, as a
method within the context of contemporary preservation. Physical environment shaped
by changes and transformations in many areas such as architecture, culture, history,
technology reveals the historical experiences of urban spaces. In this context,
architecture, which reveals the spatial manifestations of function, aesthetics, art,
technique, geometry, socio-cultural and psycho-social dynamics, comes to the
forefront. The Industrial Revolution, which transforms many areas in whole or in part
as social, technological, economic, political, etc., is directly related to the changing
character, identity and urban fabric of the cities that enliven with these areas.

In the scope of the study, in consideration of the multi-directional and interdisciplinary
nature of architecture and design, it was aimed to evaluate subjective approaches in
the adaptive re-use of industrial buildings in an objective manner. The concepts
involved in the subject and the relations between the concepts have been tried to be
understood from different perspectives on the theoretical basis. In the direction of the

results of the researches and analyzes made, implementation examples are interpreted.

The aim of the research is to emphasize the role, place and importance of the re-use in
many areas, from the building scale to the urban scale, when considering the values

and possibilities of the industrial buildings and brownfields that have lost their function
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in the city. During the study, field research methodology was adopted as a

methodology and examples were presented through comparative perspectives.
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1.GIRIS

Koruma alanindaki kuramsal tartigsmalar tarihsel siirecten giinlimiize siiregelen bir
konudur. Konunun uzmanlar tarafindan her donemde yeni bir yerden ve yeniden
tartisilmasina ihtiya¢ duyulmakta, kuramsal alandaki goriis farkliliklari neticesinde
yapilan uygulamalarda farkli teknik, malzeme, tasarim kriterleri tasiyan eserler ortaya
cikmakta, kavramlarin anlamlar1 ve kapsamlar1 daralmakta, genislemekte veya konuya

yeni kavramlar eklenmektedir.

Caligma kapsaminda, her konuda oldugu gibi, endiistri yapilarinin yeniden
islevlendirilmesi konusunda da arastirmanin kuramsal bir ¢ergeve lizerine oturabilmesi
i¢cin, konu bagliklar1 altinda kavram tanimlar1 verilerek, iizerlerinden irdeleme ve
yorumlar yapilmistir. Degisen tartisma konulari beraberinde tarihin de yeniden
yorumlamasinin yapilmasina ihtiya¢ duyulan bu alanda, kesin ve net soru ve cevaplar

sunulamayacagi gibi kesin ve net sinirlar da ¢izilememektedir.

Stiregelen farkli perspektifler, yorumlar ve buna ek olarak ilgili yonetmelik ve
yonergeler 1s181nda, konunun genis kapsamli igeriginin ¢ok yonlii algilandigina dikkat
cekilerek c¢oziimlemelere gidilmig; mimarlik ve koruma kuramindan endiistri
yapilarinda yeniden iglevlendirme alanmma dogru bir aragtirma ve paralelinde
irdelemeler yapilmistir. Konu kapsaminda yer alan kavramlara konunun ilerleyisinde
farkl1 konu basliklar1 altinda gerekli yerlerde deginilerek biitlinsel bir yaklasim
cercevesinde yorumlar sunulmus, 6rnekler tizerinden okumalarla yeniden islev ile 6ne

¢ikan unsurlarin 6nemi vurgulanmastir.

Arastirmanin amaci, kent icerisinde kalmis eski endiistri yapilar1 ve alanlarinin sahip
olduklar1 ve sunduklar1 degerleri ve olanaklar1 g6z Oniine alindiginda, yeniden
kullanimlarinin yap1 dlgeginden kentsel dlgege kadar birgok alanda roliinii, yerini
vurgulamaktir. Bu ¢alismada bu yapilarin yeniden degerlendirilme ve yeniden
kullanim siire¢lerinde, bir strateji olarak yeniden islevlendirmenin izlenmesinin
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gerekli bir yol oldugu, uygulanmis 6rnekler ile de desteklenerek ortaya konmaktadir.
Islev degisikligi, endiistri yapilarmin yeniden kullanimi ile birlikte diisiiniildiigiinde,
bu yapilarin yeniden islevlendirilme ve yeniden kullanimlarinda yer alan doniisiim
evrelerini kendi yapilartyla da sunduklari vurgulanmak istenmistir. Mimari
miidahaleler ve yeni islevleri dogrultusunda degerlerinin yeniden 6n plana ¢ikartilarak,
yap1 ve gevre Olceginde yarattiklari etkilerin 6nemli boyutlari tizerinde durulmaktadir.
Arastirmanin materyalini, 6zellikle liman bolgelerinde konumlandirilmis tiretim ve

depolamaya yonelik olarak ortaya ¢ikan endiistri yapilart olusturmaktadir.

Arastirmada izlenen yol dort asamadan olusmaktadir. Birinci asamada, mimarlik ve
korumanin iliskisi tizerinden tarihsel siirecte korumacilik irdelenmis, tarihi ¢evrede
‘yeni’nin neler olabilecegi ve ‘yeni’nin konu igerisindeki yerine deginilmis,
restorasyonun tasarim boyutuna dikkat cekilmeye calisilmistir. ikinci asamada,
yeniden iglevlendirme eski ve yeni iliskisi tizerinden tartisilmis, kullanici ve mekanin
yeniden islevlendirmedeki roliine deginilmistir. Ugiincii asamada, endiistri yapilari
Endiistri Devrimi kapsaminda tartisilmis, kiiltlirel miras olarak mimari 6zellikleri
incelenmistir. Dordiinci  asamada, endiistri alan ve yapilarinin  yeniden
islevlendirmeleri; alan, yap1 ve islevi arasindaki iligkiye dayanarak, proje drnekleri
tizerinden analiz edilmistir. Siirdiiriilebilirlik baglaminda endiistri yapilarinin yeniden
islevlendirilmesinin 6nemine dikkat ¢ekilmistir. Arastirma sonunda, yap1 ve islevi
iligskisinde, yeniden verilecek iglevi ve beraberinde mimari miidahale dlgegini, yapinin
veya alanin kendisinin sundugu sonucuna ulasilmistir. Endiistri mirasinin yeniden
kullanimlarinda, stirdiiriilebilir yeniden islevlendirme projeleri olabilmeleri ig¢in

yapilmasi gerekli goriilen 6neriler 6rnekler esliginde sunulmustur.

Calisma boyunca, metodoloji olarak alan arastirma yontemi benimsenmis, objektif bir
perpektif ile karsilastirmalar izerinden 6rnekler sunulmustur. Bunun yani sira, konuda
yer alan kavramlarin mimari algi iizerinden anlasilmasi adina, yasanan mekan iginde
yasamin ¢oziimlenebilmesi i¢in, malzemelerin deneyim {izerinden algilanmasi gibi
konularda fenemonolojiden yararlanilmistir. Verilerin toplanmasinda kalitatif
yontemle ilerlenerek, alan gozlemi ve orneklerin karsilastirmalariyla, farkli bakis

acilarindan konu detaylar1 ve ayrintilari sunulmustur.



Kavramlarin bir konu dahilinde hem eylem, hem arag, hem amag olarak yer alabilecegi
goriilmektedir. Kavramlar arasi bu iliskilerde, birbirlerinin konumundan farkl
etkilerinin irdelenmesi ile konu genislemekte, biliylimekte, farkli yonler, yorumlar
kazanmakta ve boylece gelismekte, degismekte ve evrimlesmektedir. Calismadaki
yaklasimin da temelini olusturan gorelilik ve beraberinde getirdigi sorgulamalarin
dinamizmine dayali olarak, belirli bir ¢cer¢ceveyle sinirlandirilamayacak olan mimarlik,
kiiltiir, tarih, sanat v.b. alanlari, her zaman yeniden yeni bir yerden gelismeye,

tartisilmaya devam edilecektir.



2.MIMARLIK VE KORUMA

Insan doganin, yasamin bir pargasidir, hatta kendisidir; ve kendi yasamindan sorumlu
oldugu kadar diinyasim1 olusturan unsurlardan, onlarin siiregelebilmesinden de

sorumludur. ‘Korumak’ i¢giidiisel olarak gelmelidir, gelmektedir.

Mimarligin, insanligin dogal bir gereksinmesi olan korunma i¢giidiisiine yanit olarak
basladigi mimarlik tarihine iliskin kaynaklarda yer almaktadir. Yasadigi ¢evreyi
yaratma ihtiyaci duyan insan, - en basta barinma, kendini koruma ihtiyaci ile ortaya
¢ikmis olsa da- evrimlesme siireci igerisinde malzeme, teknik, yontem, yaraticilik,
zevk, estetik, sanat gibi unsurlarin bir araya gelmesi ile, insanin imkanlar1 ve istegi
genislemis ve ‘gevresini yaratma’ bir ugras, gelisme, degisme ve evrilmeyle yol alan

bir meslek alan1 olmustur.

Tiirk Dil Kurumu Genel Tiirk¢e Sozliik tanimlarina gore ‘korumak’; “Bir kimseyi veya
bir seyi dis etkilerden, tehlikeden, zor bir durumdan uzak tutmak, esirgemek, muhafaza
etmek, vikaye etmek, siyanet etmek”, “Tehlikeye kars1 denetimi altinda bulundurmak,
savunmak, miidafaa etmek”, “Tehlikeli, zararli durumlar1 6nlemek”, “Bir seyin
eskimesini, yipranmasini Onlemek i¢in gereken dikkat ve Ozeni gostermek”,

“Stiregelen bir durumun degisiklige ugramasini dnlemek’tir.

Bu tanimlara gore, mimarlik ve korumanin iligkisine deginilmeden 6nce, korumanin
temel anlamimi tanimlamak gerekir ki korumak, var olan birseyin kendisinin,
barindirdig1 o6zelliklerin, sahip olduklarinin eskimesini, islevini yitirmesini,
degismesini, bozulmasint 6nlemektir ve tehlikeli bir durum varsa gerekli dnlemleri

alarak muhafaza etmektir.

Mimarliga gelince, latince mimarlik, ‘architectonice’ dir. Kelime ‘techne’ ve
‘architecton’ olarak ayrisir. “Techne” kelimesi Antik Yunan’da bilinen anlamda
teknoloji degil, ayn1 zamanda yaratma (poiesis, creation) anlamina gelmektedir.
“Architecton” orijin, prensip ve oncelik anlamina gelen “arche” ve marangoz veya

zanaatkar anlamindaki “tecton”’dan olusur. Kelime Latince’de usta biri olarak
4



tanimlanan bilgi donanimli yaratici tarafindan yaratilan, bir yapis (making) eylemi
anlamindadir (Karatani, 1995). Mimar ve yarattiklari, kelimenin kdkeninden itibaren
yiiceltilmekte ve farklilastirilmakta, mimarligin 6ziiniin genis kapsamini ortaya

koymaktadir.

Ik yazili mimari teori kitabi olarak bilinen Vitruvius'un "Mimarlik Uzerine On Kitap"
adli eseri; yazarin, zaman, baglam, sosyal etkiler, sanat anlayisi, etik gibi
boyutlarindan kaynakli ¢ok da somut degerlendirilemeyen mimarlik {izerine
diistincelerini igermektedir (Soygenis, 2006, s.9-11). Mimarlikta "kendisine anlam
verilen ve ona anlamini veren" diyerek tanimladig: teorik ve pratik bilgi birikiminin,
mimar i¢in énemli iki nokta oldugunu diisiinmektedir. Yetenekli ve egitime yatkin
olmadan mimar olunamayacagini belirten Vitruvius, mimarin iyi bir yazi dili olmasi,
geometri egitimi gdrmesi, tarih konusunda bilgili olmasi, felsefe ¢alismis olmasi,
miizikten anlamasi, tip bilimine yabanci kalmamasi, hukukgularin diisiincelerini
bilmesi, gokbilimin teorik bilgisine vakif olmas1 gerektigini savunmustur (Vitruvius,
1993, s.4-5). Esnek, evrilmeye acik, geliserek cevresiyle uyum igerisinde ilerlerken
onciiliik edebilecek potansiyele sahip ¢ok yonlii insan olmaya dayanan bu ifadeler,
mimarlik meslegi ve mimar igin, ucu agik, kapsami her zaman evrilebilecek

olumlamalardir.

Arketip sozciik olarak Yunanca bir sozciiktiir ve ilk bigim, ilk model anlamina gelir.
Mimarlik bir dil olarak alindiginda, arketip mimarligin sézciik dagarcigi olarak kabul
edilir. Tlk arketip olarak evren modelli arketip kullamillir ve herseyin ilk modelinin
evren oldugu kabul edilir. Bu bir yansima teorisidir (mimemis) ve mimarlik da,
doganin yansitilmasidir. Daha genis bir bakis acis1 ile yaklagildiginda arketiplerin
insan tarafindan yaratilan yapay dogalarin ilk bigimleri oldugu kabul edilebilir.
Doganin kurulusu yer, gok ve onun arasi olarak tanimlanirsa, insan kendini doga ile
0zdeslestirmek icin yere baglanma, yiikselme, yer ve gok arasina yerlesme temalarini
kullanir (Norberg-Schulz, 1985). Dag (yiikselis), magara (yere baglanma), yer
(yerylizil) ve orman (yeryiizii ve gokylizii arasindalik) arketipsel doga elemanlar1 olur
(Giiney ve Yiirekli, 2004). Bu ifadeler, insan, doga ve mimarlik arasinda kurulan

iligkilerin dayandig1 dongiiniin ¢6ziilmesi, ayrisarak ifade bulmasi niteligindedir.

Tarih boyunca bir¢ok mimar, disiiniir tanimlanan mimarlik kavrami tizerine farkli

diistinceler gelistirmislerdir. Mimarligin yeniden tanimlanmasina duyulan ihtiyac,
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tarih boyunca farkli donemlerde kendini gostermistir ve géstermektedir. Bir anlamda,
bu tanimlamalara duyulan ihtiyag aslinda 0zgiinlilk iceren bu meslege olan
yaklasimlarda, 6zgiin olan bireyin kendi vizyonundan eklemeler yapmasi ve var olani
yorumlayarak bir de kendine yaptig1 tanimlamalaridir. Le Corbusier, mimarligi, “Isik
altinda biraraya getirilen kiitlelerin, ustalikli, dogru ve gorkemli oyunu” olarak
tanimlar ( Corbusier, 2003). Ludwig Mies van der Rohe’ye gore ise mimarlik, ¢agin,
mekansal terimlerle tasarlanmig gelecegidir (Conrads, 1970, s.74).” Viollet-le Duc ise

“Mimarlik, insa etme sanatidir” demektedir.

Mimarlik meslegi dogasi geregi disiplinlerarasi ¢alismaya aciktir ve bu, kuramsal
cergevede kalmamasi gercken bir konu olup, pratikte de gelistirilmelidir. Mimar;
mimarlik meslegi vizyonu ile; islevin, estetigin, sanatin, teknigin, geometrinin, sosyo-
kiiltiirel ve psiko- sosyal v.b. dinamiklerin, mekansal tezahiirlerini ortaya koyan
kisidir. Mimarlik pratigi her zaman yeni yonlendirmeler, yontemler ve fikirlere agik
bir hali gerektirmektedir. Bu aciklik eksiklik anlaminda degil, meslegin dogasinin hep
daha fazlasim1 alabileceginin ve yenilikler dogrultusunda ilerleyebileceginin
gostergesidir. Mimarlik bagka alanlar ile beslenebilir; ayn1 sekilde baska alanlari
besleyebilir bir zenginligi de igcermektedir. Mimar orkestra sefi gibidir ve tiim

bilesenlerin onun yonetiminde birlesmesi gerekir’.

Belirli birikimler olusmaya, gelismeye devam ettigi miiddetce, ‘ifade’nin sonu yoktur
ve ‘yeni’ ye her zaman yer, ihtiya¢ vardir. Yeni ve eskinin birbirlerini anlamlandirarak
yarattiklar1 dongii bu sekilde islemeye devam eder. Yapinin fiziksel anlamda striiktiirii,
yap1 elemanlarinin tahrip olmasiyla, zarar gormesiyle veya sadece eskimesiyle, eski
yapi niteligi kazanabilir fakat yapinin insa edildigi donemdeki ifadesi, ifade olanaklart,
zamanla yitirilmis fonksiyonu gibi ele alinmamalidir. Kendi donemindeki ifadesi,
gelmis oldugu her déonemde her zaman yeni bir ifadeye doniisebilecektir. Tarihi bir
yapinin, insa edildigi donemindeki eski kullanim degeri, giiniimiizdeki giincel, yeni

kullanim degeri ile yeni bir degere doniisecektir.

Cagdas mimari diisiincenin etkili kaynaklarindan biri olan Bauhaus’un amaglarini

Walter Gropius, Bauhaus programinda?® soyle dile getirmistir: “Bauhaus biitiin yaratic

! Mimar Sinan Genim’in Yap: ve Inovasyon Merkezi- Bogazici Universitesi isbirligi ile diizenlenen
“2.Tarihi Yapilarin Korunmasi, Restorasyonu ve Giiglendirilmesi- Diinya’da ve Tiirkiye’de
Restorasyonda Yeni A¢ilimlar Sempozyumu’nda, mimarlik iizerine yaptigir konusmadan alintidir.
2 Walter Gropius, Bauhaus Programi ve Manifestosu’nda (1919) bu konulara deginmektedir.
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cabalari biitiinlestirmek istiyor. Uygulamali sanatin biitiin disiplinlerini- heykel, resim,
el sanatlar1 ve diger zenaatlari- yeniden birlestirip yeni mimarinin ayrilmaz parcalari
yapmak istiyor. Uzak da olsa amag, biitiinlesmis sanat yapitidir. Onda anitsal ile
bezemesel arasindaki fark kalmayacaktir.” Mimari diisiincenin dogasinda bulunan
disiplinlerarasi etkilesim, biitlinsel yaklasim gibi unsurlar mimarinin konusu olan

koruma konusu igerisinde de yer almaktadir.

Tarihsel ¢evre ele alindiginda tekil bir ‘koruma’ sézctigii ile ¢ok degisik niteliksel ve
tarihsel arka plana sahip yerlesmelerin sorunlarina karsilik verilmesi olanaksizdir.
Koruma alaninda yapilan envanter ¢aligmalari, diizenlenen sempozyum, acilimlar,
ortaya c¢ikan yeni uygulama, teknik, Oneri ve yontemlerle, korumanin kapsami
genislemeye devam ettik¢e, sozciik anlami da farkli boyutlar kazanmistir ve yeni
kavram ve tanimlar beraberinde degerlendirilmektedir. Yine de en konvansiyonel
tanim olan korumadan yola ¢ikildiginda, bu eylemin ‘biitiinlesmis koruma’ politikalar1

ile anlam kazandig1 goriilecektir (Anon, 2009).

Tarihi ¢evrelere yeni yapilarin, yeni yaklasimlarin eklenmesi ya da eskinin yeni ile,
yeninin katkis1 ile yorumlanmasi konusunun saglam bir zemine oturtulmamis
olmasindan kaynakli niteliksiz, 6zensiz sonuglar doguran uygulama 6rneklerinin bir
sorun teskil ettigini géren mimarlar, tarihi ¢evre icerisinde yeni yapi teknikleri ve
tasarim yontemleri ile koruma yollarmi sorgulamaya baglamiglardir. ‘Biitiinlesik
Koruma’ kavrami ilk kez 1975 yilinda Amsterdam Bildirgesi®’nde ortaya konmustur.

Kongrede tartigsmalar sonucu ortaya ¢ikan sonug ve onerilerde yer almaktadir:

“Yeni bir koruma politikas1 ve biitiinlesik koruma uygulanmazsa, toplumumuz ¢ok
yakinda geleneksel cevresini olusturan yapi ve sit mirasinin ¢ogunu yitirmis oldugunu

gorecektir.

... Bitiinlesik koruma yerel yetkililerin sorumlulugunu da kapsar ve yurttaglarin

katilimini gerektirir.

3 Icomos Tiirkiye kapsamindaki tiiziiklerin Tiirkge ¢evirilerinden yararlanilmistir. Ceviri, Mimarlar
Odasi 1989 yilligindan alinmistir. (URL-63)



... Bitlinlesik koruma ilkelerini uygularken, kentsel ve kirsal topluluklardaki mevcut
toplumsal ve fiziksel gergeklerin siirekliligini de hesaba katmak zorundadirlar.

Gelecek gegmisin pahasina kurulamaz ve kurulmamalidir.

. Herhangi bir biitiinlesik koruma politikasinin basariya ulagmasi toplumsal

etkenlerin goz Oniine alinmasina baglidir.

Bir koruma politikast ayn1 zamanda mimarlik mirasmin toplumsal yasamla

biitlinlesmesi anlamina da gelir.

...Gosterilecek koruma c¢abasi, yalnizca yapilarin kiiltiirel degeriyle degil, onlarin
kullanim degeriyle de dlgiilmelidir. Biitlinlesik korumanin toplumsal sorunlari ancak

bu iki degerler grubu es zamanli olarak ele alinirsa halledilebilir.”

Yapili ¢evrelerde tarihi stireklilik saglamay1 amaglayan kentsel koruma g¢aligmalari,
Amsterdam Bildirgesi’nde ortaya konulan “Biitiinlesik Koruma” kavramiyla birlikte
hiz kazanmistir. Biitiinlesik Koruma yaklagimi iginde, tarihi ¢evrede yeni yapi
etkinlikleri, koruma siirecinin son ve tamamlayici pargasi olarak agiklanmaktadir®.
Tarihi cevrelerin ekonomik, sosyal, yonetsel ve yasal yonlerinin tiimiinii igeren
biitiinliikler olarak korunmasi modeli olarak ortaya konulan biitiinlesik koruma
yaklagiminda, tarihi ¢evrede yeni yap1 konusu da kentsel korumanin bir boliimii olarak

tartisilmaya baslanmistir (Madran ve Ozgoniil, 1999).

Tarihi ve kiiltiirel miras degerine sahip bir yapiya, yapilara ya da alana yaklagirken, ilk
bakista algilanan goriilen yapmin somut, fiziksel bigimidir. Bu bigimin nasil
olustuguna dair neden- sonug iliskilerinin kurulabilmesi i¢in yapinin tarihi baglaminda
ele alinmasi gerekir. Mirasin kapsadig: siiregte yer alan kiiltiir, sanat, fikir, teknik v.b.
konularinin analizleri ile goriinen simdiki zaman ve ge¢misin iliskilerini kurariz.
Boylelikle somut goriinenin arkasindaki soyut degerleri kavrayip, giincel olana
yeniden yaklasiriz. Tarihi ¢evrede yeni yapi etkinlikleri kapsaminda yer alan bu
kavrayiglarda, biitiinlesik koruma yaklasimi beraberinde entegrasyon, yeniden

degerlendirilecek olan tarih ile mevcutun yeniden kurgulanmasinda 6ne ¢ikmaktadir.

Basarisiz olarak adlandirabilecegimiz, tarihi kent dokusunu bozan yapilar var olmaya

devam ettigi siirece tarihi ¢cevrede koruma, yeni-eski iligkileri sorun olarak giincelligini

41975 yilindaki “Avrupa Mimari Miras Yil” etkinliklerinden biri olarak yayinlanan Amsterdam
deklarasyonu ilk kez “Biitiinlesik Koruma” yaklasiminin tartisildigi uluslaras: belgedir.
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korumaya devam edecek ve her bir durumda farkli sorgulamalara, tartismalara yol
acacaktir. Ancak sosyal, ekonomik, politik kosullar her ne olursa olsun, Oniine
kisitlamalar, yanlis yonlendiren fikir ve yontemler ¢iksa dahi, mimarin rolii, tiim
birikim, bilgi ve becerisini bu siire¢lere katilarak sunmak, teoride ve pratikte diizeltme,

tyilestirme ¢abasini siirdiirmeye devam etmektir.

Mimarlik ve korumanin iliskisi lizerine, Icomos Tirkiye Mimari Mirasi Koruma
Bildirgesi’nde, mimari mirasi koruma kapsaminda, ‘mimari miras’ tanimi su sekilde
yer almaktadir: “Insanligin ortak mali olan ve giiniimiize ulasmis 6zgiin nitelikleriyle
gelecege aktarilmasi gereken, farkli Olgek ve nitelikte olan ve tiim degerleriyle,
‘biitlinlesik koruma ilkelerine’ gore korunmasi gereken yapi ve yapi gruplaridir”. Yine
bildirge kapsaminda ‘koruma alan1i’ tanimi, “Taginmaz kiiltiir ve tabiat varliklar1 ve
icinde bulunduklar1 korunmasi gerekli g¢evrenin degerlerinin korunabilmesi igin
gelisme ve yapilagsmasi kontrol altinda tutulmasi gercken alandir” seklinde yer
almaktadir. Tek yap1 Olceginde degil, yapi, yap1 gruplart ve cevresi Olgeginde
diisiiniilmesi gereken koruma anlayisinda bir baska tanima daha dikkat cekilmesi
gerekmektedir. ‘Etkilesim gecis alan1’ tanimi, “Koruma alani disinda, sinirlart iyi
belirlenmesi gereken bir gegis bolgesidir. Koruma alanii ¢evreleyen ‘ikincil koruma
alan1’ olan etkilesim gecis alani, onu fiziki, gorsel ve sosyal olarak etkiler ve bu

alandan etkilenir”.

Bildirgede mimari miras1 koruma kapsaminda, yukaridaki temel kavramlara dayali

tanimlar disinda da bir¢ok tanim ve kavram yer almaktadir.

Bildirgenin “Mimari Mirasin Korunmasi: Miidahale Olgegi, Miidahale Yaklagimlari
ve Miidahale Bigimleri” basligi, ‘Bakim’, ‘Basit Onarim’ ve ‘Esasli Onarim’ olarak
tice ayrilmistir. ‘Bakim’, “Yapinin 6zgiin sekli ile korunmasini, gelecege aktarilmasini
ve yapinin yasamini slirdiirmesini amaglayan; tasarimda, malzemede, striiktiirde ve
mimari O6gelerde degisiklik gerektirmeyen uygulamalardir”. ‘Basit onarim’,
“Yapilarin, tasiyict sistemine ve plan kurgusuna miidahale etmeden, bozulan ve
eksilen malzeme ve mimari elemanlarinin uzman degerlendirmesiyle, belgeleme ve
irdelemeye dayali olarak, Ozgiin bi¢imlerine uygun sekilde onarilmasi veya
tamamlanmasidir”. ‘Esasli onarim’, “Kiltiir varliklarinin bakim ve basit onarimla
¢oziilemeyen sorunlarina yonelik, ¢ogu kez birka¢ miidahale tekniginin bir arada

kullanildigi, projeye dayali uygulamalardir. Miidahalelerin derecesi, yapidaki
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hasarlarin niteligi ve c¢agdas kullanimin gerektirdigi donatilarin  eklenmesi
gerekliligine gore degisir. Hasarli, ya da eksik olan kesimlere yapilacak miidahale,
yapimin  sunumu ve/veya kullanimiyla baglantili  olarak malzemelerinin

saglamlastirilmasindan, yeniden yapimina dogru artar.” seklinde tanimlanmaktadir.

Icomos Tiirkiye Mimari Miras Koruma Bildirgesi’nin, ‘Gerekce ve Amag’ basligi

altinda yer alan;

“Tiirkiye, kiiltiirel miras agisindan evrensel diizeyde zenginlik ve ¢esitlilige sahip bir

tilkedir. Bu durum, Tiirkiye’ye uluslararasi diizeyde bir sorumluluk yiikler.

...Osmanli doneminden beri giinlimiize yasal ve orgiitsel diizenlemelere sahip olan
Tirkiye'de koruma alanini diizenleyen kimi yasa ve yonetmelikler korumay1 dogrudan
ya da dolayli olarak tehdit eden nitelikte hiikiimler icermektedir.> Bu durum,
TURKIYE MIMARI MIRASI KORUMA BILDIRGESI nin hazirlanmasini zorunlu

kilmistir... ICOMOS tarafindan hazirlanmis uluslararasi belgeleri benimser.”

ifadeleri dogrultusunda; Tiirkiye sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel mirasa sahip ¢ikma
konusunda belirli sorumluluklara sahiptir. Tirkiye’de bu konunun g6z ardi
edilebilmesi olanakli degildir ¢iinkii bu iilke tarihi degerleri, katmanlar1 ve kokleri olan
bir diizen lizerine kurulmustur. Fakat burada iizerine diisliniilmesi gerekilen, iilke
olarak bu alandaki farkindaligin yeterli seviyede gelisememis olmasidir. Konunun bir
sorun oldugunun farkindaligina sahip kisi ve kurumlarca, belirli zamanlarda ortaya
konan dogru yaklagimlar mevcut olsa da, konunun benimsenememis oldugu iilkemizin
giincel durumundan ve bugiine kadar kent dokusunun ge¢irmis oldugu evrelerden
acikca anlagilmaktadir. Tekrar tekrar yeterli 6zenin gosterilmedigi durumlarda, bu g6z
ard1 edilemeyecek zenginliklerin ve tarihi, kiiltlire]l mirasin varlig1 bizi diisiinmeye iten

olmaktadir ve yinelenen sorgulamalara yol agmaktadir.

“...Bat1 toplumlarinin, 6zellikle Anglosakson toplumlarin, dogu toplumlarina nazaran
en biiyiik basarisi gercege ulagsma istegidir. Gergek, nasil olursa olsun gercek. Gergegi

gormeden, gercege ulasma istegi olmadan ve gergege ulasmadan bir toplumun

> Koruma alanmi diizenleyen temel yasa olan 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma
Kanunu’na, 2004'te yiiriirliige giren 5226 say1li yasa ile getirilen baz1 degisiklikler korumanin evrensel
gereklilikleriyle ¢elismektedir. Bunun yani sira, 5366 sayili Tarihi ve Kiiltiirel Taginmaz Varliklarin
Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmast Hakkinda Kanun, 648 sayili Cevre ve Sehircilik
Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ile Bazi Kanun ve Kanun
Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Hilkmiinde Kararname, 6306 sayili
Afet Riski Altindaki Alanlarin Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun ve ilgili yonetmelikleri.
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gelecege giivenle bakmasit miimkiin degildir... Cozlim iiretmek ¢aba, emek, zaman

ister...”
(Genim, 1998)

Gergegi bulma istegi ve arzusunun getirdigi farkindaligin, toplum bilincinde yer
almas1 gerekmektedir ve bunun saglanabilmesi i¢in akademik, politik, sosyal alanda

bir¢ok aktore sorumluluk diismektedir.

Mimariyi, tarihi, kiiltiirii, stirdiirtilebilirligi 6n planda tutmadan siirecleri kisaltmak ve
uygulamalar1 basitlestirmek adina diisiiniilmeden atilan adimlarin neticesinde yapilan
miidahaleler, hem yanlis olarak yapilmakta hem de yapiya, anita zarar vermektedirler.
Kiiltiir varligin1 koruma, dmriinii uzatma amaciyla yapilan bu tavirdaki miidahaleler,
yapinin dmrinii kisaltmakta, kiltiirel kimliksizlige yol agmaktadirlar. Ancak tarihi
koruma bilincine sahip bir kiiltiir ortaminda yasamay1 se¢en bir toplum, duydugu

rahatsizlik oraninda degisime yonelebilir.

Koruma siireklilik arz eden bir konudur ve bir degerin, mirasin siirdiiriilebilmesi i¢in
yapilacak miidahaleler, yapinin yok olma tehlikesiyle karsi karsiya gelmesiyle
diistintilecek konular, atilacak adimlar olmamalidirlar. Diizenli olarak gosterilen 6zen,
dikkat, onarimlarla, yap1 veya alanin 0zgiin karakterini tasiyabilmesi i¢in uygun
kosullarin saglanirken yapilacak restorasyon, yeniden islevlendirme gibi farkli 6lgekte
uygulamalarda da, basarili sonuglara ulasilabilir. Glinlimiiziin ger¢ekleri arasinda yer
aldigi tiizere; bakim, onarim gibi kiigiik miidahalelerin goz ard:i edildigi aksi
durumlarda, kent merkezleri dahil olmak iizere kentlerin en yogun yasam siirdiiriilen

alanlar1 kullanilamaz hale gelmektedirler.

Koruma kavrami uygarlik ile ortaya ¢ikar. Sehirlesen ve bunun getirdigi yiiksek
uygarlik seviyesine ulasan toplumlar giderek korumanin 6neminin, gelecek yaratmak
icin gerekli oldugunun farkina varmislardir. Genim’in (2001) de belirttigi tizere, malik
oldugumuz bu birikim yalniz bizim degil, tiim insanligin vazgecilemez mirasidir ve

gelecek olusturmak i¢in faydalanacag: en degerli bilgi ve belgeleri icermektedir.

Amacimiz tarihimizi gelecek kusaklara aktarmaktir ¢ilinkii, varolusumuz tarihimizin
oturdugu zemin ile anlam kazanmaktadir. Tarihin kapsadigi hersey su anin bir
pargasidir ve nasil ki her bir insan gelecegini olustururken ge¢misinden fayda

sagliyorsa; kent dokusu da tarihinden faydalandigi oranda gelisebilir. Bu bir
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katmanlagsma siirecidir. Var olanlar {izerine donemler, akimlar, olaylar, yapilar,
yasamlar eklenmektedir. Bu sebeple 6nceki olan hi¢ yokmusgasina {izerine yenisini
eklemek olanaksizdir. Yeninin altli§1 olmaz ise, oturacag bir taban olamaz. Ayaklari
yere basmadan kurulan bir diizende biitiinliikten, siirdiiriilebilirlikten bahsedilemez.
Insanin ¢evresini korumasindan ziyade, insan ve kent beraber siiregelmektedirler;
cevre yok edilirse insanin mevcut kimligi de yok olur ve ‘yeni kimlik’ ile gelen insan,
lizerine ekleyip sentez yapabilecegi bir veri bulamazsa, tanimsizliklar ortaya ¢ikar. Bu
insanin kendi dogasina zarardir. Insan, tarih, mimarlik, kiiltiir kavramlar1 arasindaki
iliski, aralarindaki etkilesimin, aligverisin saglikli isleyisi dogrultusunda geliserek,

evrilerek siiregelmesi gerekli bir dongiidiir.

Mimari, tarih ve kiiltiir kavramlar1 kendi iglerinde baglamsallik icermektedirler;
cevrelerinden, gectikleri silireclerden, insanlik tarihinden, akimlardan, degisimlerden
ve bunlar gibi bir¢ok biitiin olarak diisiiniilmesi gereken unsurlardan bagimsiz ele
alinirlar ise eksik kalacak ve kapsamlar1 daralacak kavramlardir. Wells J.C.’nin “The
Plurality of Truth in Culture, Context and Heritage” makalesinde vurguladigi gibi, bu
dogrultuda uluslararas1 koruma kurullarinin ve bildirgelerinin mutlak dogrular
cercevesine dayanan karar ve kabullerinin ‘gorelilik’ anlaminda ne kadar esneklige

sahip olduklarinin cevabina ihtiya¢ duyulur®.

Mimari, tarihi, kiiltiirel miras1 koruma konusunda, kavramlarin ve yaklagimlarin
irdelenmesi agisindan uluslararasi bildirgelere bakildiginda, bildirgeler arasinda farkli
yaklagimlarin, farkli yaklagimlar ile alinmig karar ve kabullerin oldugu goriilmektedir.
Uluslararasi 6l¢ekte diinyada mimari, tarihi, kiiltiirel miras1 koruma konusunda, farkl
tarihi donemlerde ortaya c¢ikmis bu bildirgeler temel alinarak uygulamalar
yapilmaktadir. Koruma, koruma alaninda ¢alisan uzmanlar tarafindan, yeterli yasal ve
yonetsel diizenlemeler esliginde, koruma degerlerini gozeterek, dogru miidahale
Olcegi, miidahale yaklagimlar1 ve miidahale bigimleriyle uygulandig siirece ‘koruma’
gerceklesebilir. Konu ilerleyisinde yer yer uluslararasi 6l¢ekte gecerliligi olan ilkelere

deginilecek, uluslararasi bildirgelere refere edilecektir.

6 Wells, 2007
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2.1.TARIHSEL SUREC ICERISINDE KORUMACILIK

“Living means leaving traces”
(Benjamin, 1935)

Koruma tarihsel siirecte farkli donemlerde, iilkelerin farkli korumacilik
yaklagimlartyla sekillenmis; farkli yaklagimlarin sonucunda kentler koruduklari
kadariyla giiniimiizdeki mevcut durumlarina gelmislerdir. Bir {ilkenin, kentin yagami

veya yasanmisligi, tasidigi izleri beraberinde anlasilabilmektedir.

“Osmanli toplumunun bugiin kiiltiir varlig1 olarak nitelendirdigimiz degerlere iliskin
olumlu ve olumsuz tavirlar1 bulunmaktadir. Olumsuz tavirlar arasinda “bilgisizlik”
bilgisizlikten kaynaklanan “bilingsizlik™ bilingsizligin dogal sonucu olan “kayitsizlik”,
“dinsel bagnazlik”, “parasal kaynaklarda azalma ve finansman zorluklar1” ile “doga
ya da insan kokenli fiziksel etkenler” sayilabilir. Buna karsin “dinsel deger yargilar1”,
“yapilarin eskilik degerleri” ile “kullanim degerleri”, korumaya yonelik olumlu

tavirlar olarak siralanabilir.”
(Madran, 2009)

Bu noktada iizerinde durulmasi gereken, bahsedilen olumsuz tavirlarin giincel
durumumuzda da s6z konusu oldugudur. Tarihimiz boyunca, ¢ogunlukla Islam dini
oOne siiriilerek yapilan, gelismelerin ve bu geligsmeler igin gerekli olan sorgulamalarin
Onilinlin kesilmesine, sosyoloji, egitim, bilim ve teknoloji alanlarinda ilerlemeleri
durdurmaya ve bilinglenmeye imkan saglamamaya yonelik goriis ve diisiincelerin
baskist altinda bir diizen izlendigi goriilmektedir. Bu kendi kendini c¢iiriiten bir
durusumuz oldugu gergegini gostermektedir. Bunun yani sira, kendimizi kendimizden
haberdar etmezken, her zaman ilgi odagi olan Osmanli topraklar ile ilgili yabanci
iilkeler, belgeler- gorsel dokiimanlar ile kendi toplumlarima Osmanli topraklar
degerlerini tanitmiglardir. Korunmasit gerekli degerlerin farkindaligina kendi
toplumumuz erisememistir, ancak var olan kaynaklar da gz Oniinde
bulunduruldugunda, yabanci {ilke toplumlar1 bizden bir adim 6nde durarak daha fazla
bili¢lilik sergilemislerdir. S6z konusu Osmanli Devleti siiresince bahsedilen olumsuz

tavirlar, devlet diizeni ve sisteminden kaynaklanmakta olup, siyasi ve politik
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kapsamda tiim diinyada yonetimler tarafindan farkli dénemlerde, benzer sistemlere

haiz farkli tilkelerde izlenmis yollardir.

Ulke tarihimizde ‘korumacilik’in farkli alanlara tasinmasi Cumhuriyet ile birlikte
gelmektedir. Tiirkiye’de kiiltlir varliklarinin korunmasi eylemlerinin incelenmesinde
1950’lerin bast 6nemli bir donliim noktasidir. Bu belirlemede yeni yasa ve kurumlarin
olusturulmasi, ¢ok partili hayata gecilmesi, Avrupa’yla iligkilerin artmasi, yeni egitim
kurumlarmin olusmasi, parasal kaynaklarda izlenen goreceli artis vb. hususlar rol
oynamaktadir. Temel etkenlerden biri, 1951 yilinda ‘Gayrimenkul Eski Eserler Anitlar
Kurulu’'nun kurulmasi olmustur; uygulamaya yonelik karar alan ve yasayla
olusturulmus ilk kurumdur. 1951-1956 dénemi, Kurul’un sadece kendi yasasindan,
1956-1973 donemi imar yasalarindan, 1973-1983 donemi ise imar ve koruma
yasalarindan yetki aldigi donemler olarak tanimlanabilir (Madran, 2009). Bu yetkiler
cercevesinde bu seneler igerisinde korumaya yonelik kullanilan kavramlar gelistirilmis
ve kurulda yer alan kisiliklerin uzmanliklar1 ile kural koyabilmeleri s6z konusu

olmustur.

Turizm alaninda etkinliklerin 6nem kazanmasi ile, tarihsel- geleneksel degerlerimizin
turizm konusunda da deger teskil ettikleri goriisli 6n plana ¢ikmis ve 1970 li yillarda,
koruma ‘cevre’ 6l¢eginde de gelisme gostermistir. Sehir eskime bolgelerinde 1950°1i
ve 60’l1 yillarda yaygin bicimde uygulanan yeniden gelistirme ve biiylik 6l¢ekli
temizleme gibi miidahale bigimlerinin yerini tarihsel niteligi olan alanlar1 tekrar sehrin
yasayan, canli bir parcgasi haline getirme amaglh yeniden canlandirma uygulamalari
almistir (Arabacioglu ve Aydemir, 2007). Bu uygulamalarla s6z konusu bolgeler
tekrar kent biitiinlinde yerini almis; yasamak, calismak ve yatirim yapmak igin

insanlarin ilgilerini ¢eken bir nitelik kazanmislardir.

1973 yilinda yasalara ‘sit’ tanimi getirilmis ve koruma s6z konusu ise imar planlarinda
degisiklik yapilabilecegi karar yiiriirliige girmistir. ‘1975 Avrupa Mimari Miras Y1il1’
altinda, “Amsterdam Deklarasyonu” ilkeleri ile, Tiirkiye’de koruma c¢ercevesinde
belirli birimler kurulmustur. “Koruma Amagli Imar Planlar”nin yapimina iliskin ilk

teknik sartname, Kiiltiir Bakanligi tarafindan 1990 yilinda hazirlanmistir.

Burada dikkat ceken 1973 yilinda baslangici yapilan bir takim gelismelerin ve
gelismelere altlik olusturacak nitelikte belirlenmis olan tanimlarin, gergekten

kabullerinin ancak 17 sene sonunda ger¢eklesmis olabilmesidir. Koruma konusunda
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iilkemizde ve toplumumuzda bilinglenmenin bdyle bir siirece yayilmis olmasi ve bir
de bunun pratikte kabuliiniin siiresi de goz oniinde bulunduruldugunda, bu durum

koruma alaninda ciddi gecikme ve arada ger¢eklesmis olan kayiplara isaret etmektedir.

Diinya 6l¢eginde tarihten bugiine, korumaciligin ne gibi alanlara tagindig1 konusunda,
kuramsal cercevenin daha istikrarli bir seklide gelistigini ve kuramsal gercevenin
sundugu kavramlar dogrultusunda pratige aktarimmin daha etkin uygulamalarla
gerceklestigini ve basarilt sonuglarin ortaya kondugunu sdyleyebiliriz. Giinlimiiz
Avrupa Kentleri’nin mevcut durumlarindaki kent planlamalari, tarihi ve kiiltiirel
degerlerinin kent icerisindeki konumlari, toplumun kenti ile iliskisi ve tarihin bu iligki
igcerisinde kentsel bellek olarak yer alisiyla, kiiltiirel degerlerin oturdugu zeminin ne
denli giicli olusmus oldugu, korumanin ve yasatmanin kaniti niteligindedir.
Yaratildiklart donemlerin fiziksel, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve teknolojik
kosullariyla meydana gelen tarihi ¢evreler i¢in korumanin temel amaci, tarihi gevreleri
olusturan degerler biitiiniiniin korunmasi, korunurken gelistirilmesi ve bu dogrultuda

yasatilmasi olmalidir.

20. yiizyildan itibaren tarihi ¢evre korumanin kapsami ve anlayisindaki degisimlerle,
tarihi cevreleri yalmzca fiziki ozellikleriyle bir ‘yapi stogu’ olarak degerlendiren
koruma anlayis1 degismis ve tarihi cevrelerin barindirdiklar1 degerler biitiiniiyle

korunmasini amaglayan deger temelli bir olguya doniismiistiir (Aykag, 2009) .
2.2.TARIHI CEVREDE ‘YENT’

Tarihi cevreyi korumayi gerektiren, kiiltiirel mirasa atfedilen degerler; kiiltiirel
degerler, kullanim degerleri ve duygusal degerler olmak {izere ii¢ ana baslik altinda
toplanabilir. Belgesel, tarihsel, arkeolojik, eskilik, estetik, mimari, bilimsel, sembolik,
spiritiiel, ¢cevresel ve ekolojik degerler kiiltiirel degerleri; islevsel, ekonomik, sosyal
ve politik degerler kullanim degerlerini; merak, kimlik ve siireklilik ise duygusal
degerleri olusturmaktadir. Mimari korumada, tarihi yapinin kullaniminda kiiltiirel
degelere saygi duyularak saglanacak olan yapinin ekonomik boyutu ve islevselliginde

sorunlar ortaya ¢ikmaktadir’.

‘Eski’ olarak nitelendirdigimiz tarihi ¢evre ve yapilarda, eskiden kasit, fiziksel ve

fonksiyonel olarak eskimedir. Tarihi ¢evrenin tasidigi izler farkli donemlerin farklh

" Feilden, 2003
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kusaklar1 tarafindan, farkli imkan ve kosullara gore yaratilmistir. Bu da siirekli bir
yenilenmeyi getirmekte, yeni ile eski olgularinin birbirine gectigi anlamina
gelmektedir. Arabacioglu ve Aydemir’in de (2007) belirttigi lizere, ¢evrenin son
goriintiisii tipki bir insan gibi tiim var olusunun izlerini tasimaktadir. Bu izler, sosyal,

kiiltiirel ve ekonomik yapinin izleridir ve tarihi gevrenin yapi taslaridir®,

"...Yasayan kentler her zaman kendilerini yenilemislerdir. Tarihleri icinde her donem
mimari yansimasini bulmustur. Zenginlesmis, yikilmig, genislemis, yeniden

yorumlanmuislardir. Siirekli yeniden insa vardr...%”.
(Braunfels, 1976)

Bir yapinin, yapilar grubunun, kentlerin yasiyor olmasi, gecirdigi her donem
beraberinde; o donemin sosyal, kiiltiirel, ekonomik, mimari olgularindan kendine
katilan veya kattig1 neler varsa, iyi ya da kotii ayrimi olmaksizin, bu izleri tastyor
olmasidir. Her bir farkli tarihi donemde geldigi son hali, yasadiklari paralelinde

gelismistir.

Sayisiz ornekleri olan, basarisiz ve eski kent dokularini bozan yapilar, tarihi ¢evrede
yap1t eylemi konusunu tekrar tekrar yeniden degerlendirilmesi gereken bir koruma
sorunu olarak onlimiize getirmekte ve tarihsel siirecten gilinlimiize gilincel bir tartigma

konusu olarak kalmasini saglamaktadirlar.

Tarihi siireklilik, tarihi ¢evre korumasinin temel amaclarindan biridir. Burada
stireklilikten kasit, tarihin belli bir donemine ait eski varliklarin dondurulmasi degil,
tarihin belli bir dénemine ait eski varliklarin ulasmis olduklar1 donemin kosullar1 ile
yeniden degerlendirilerek siirdiiriilebilmeleridir. Koruma c¢alismalarinin amaclarini
anlayabilmek ic¢in, tarihi siireklilik ve degisim kavramlar1 arasindaki iligkilerin
kurulmasi ¢ok Onemlidir. Tarihi stirekliligi saglamak koruma ve yeni yapilagsma
caligmalarinda dokularin dogal degisimini silirdiirmekle ve korumakla miimkiin
olabilmektedir. Degisimi anlamaya doniik bir ¢alisma yapilmaz ve zaman etmeni
reddedilerek, degisim gbzardi edilirse, dokular sadece bulunduklari dénemi igceren

durumla dondurulmus olacaklardir. Yasayan bir organizma olan tarihi dokularin

8 Arabacioglu ve Aydemir, 2007

® Braunfels’in 1976 senesinde ait “Abendlindische Stadtbaukunst: Herrschaftsform und Baugestalt”
adli orjinal eserinden Tiirkge gevirisi, A.Giiliz Bilgin Altndz’iin “Tarihi Dokuda ‘Yeni’nin insas1”
yazisindan alinmustir.
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canliliklarini dikkate alarak, siirekliliklerinin saglanmasi1 dogru bir koruma yaklagimi
olacaktir. S6z konusu olan tarihi dokularin canliliklarinin siirdiiriilebilmesi, degisim
stireclerinin dogru analizi ile miimkiindiir ve yeni yap1 eylemi bu dogrultuda ele
alinmalidir.

10 oeleneksel yapilarin kimi dzellikleri,

“’Yasayan organizmalar olan tarihi dokularda
gelenekler ve kiiltlirel degerler, gereksinimlere yanit verebildikleri siirece degisime
dayanabilirler. Baska bir deyisle, tarihi dokular, c¢agdas yasamla ne kadar
biitiinlesebilirlerse, yokolma, bozulma ve insansizlasma riskleri de o kadar azalir. Ote
yandan, yeni bir yapi, i¢inde bulundugu dokuyla tarihi siireklilik sagladig: siirece,
baglamin biitlinlesik bir parcasi olabilir; kendinden sonra gelecek olan yeni mimari

i¢in, tasarim altyapisinin bir pargasini olusturabilir; ve bu anlamda dokunun canliligina

katkida bulunur.”

(Karakul, 2009)

Tarihi yapilarda, ¢esitli donemlerden kalan degerli yap1 gruplari ve ayni donemin
tirtinii, mekansal biitiinliigli olan yap1 gruplar1 s6z konusudur. Her iki yap1 grubunda
da yeni bir yaklasim gereksiniminin oldugu ortadadir. Kendi icinde bir biitiinlige
sahip, belirli bir doneme ait yap1 veya yap1 gruplarinda, yalnizca uyumlu
tamamlamalar, onarimlar, yap1 elemanlarinin yenilenmesi gibi ¢alismalar yeterli

olabilmektedir.

Tarihi ¢evrede yeni yapi eyleminde, tarihi dokunun gecirdigi siiregler gdz Oniinde
bulundurularak, ¢agimiz kosullarinda siirdiiriilebilir, yasayabilir bir varlik olmasi i¢in
kendisine ne yiiklenmeli, ne katilmali, ne gibi bir degisime adapte olmali gibi sorularla
yaklagilarak, yeninin nasil uygulanacagina karar verilmelidir. Yeninin de tarihi
dokunun siirdiiriilebilirligi dogrultusunda farkli anlamlar kazanacagi unutulmamalidir.
Ayri, tamamen yeni bir yapinin ingasinda gecerli olan bu algi siiregleri, tarihi kiiltiir
varliginin kendisine yapilacak miidahalelerde de kendini yeni olarak gostermektedir.
Bu iki farkli yeninin baglamin biitiinlesik parcasi olmasindan bahsedildiginde, tarihi
dokuyla entegrasyonunun saglanmasi ve hepsinin kendi iglerinde tutarli bir iliski

icinde var olmalar1 gerekmektedir.

10 (Strappa, 1998) . ‘The notion of organic structure’- yasayan organizmalar, Strappa’nin ‘The Notion
of Enclosure in the Formation of A Special Building Type’ yazisinin terminolojisinde yer almaktadir.
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Tarihi ¢evreler modernlesmenin getirdigi higbir unsura engel degildir, aksine tarihi
cevre beraberinde gelen modern tavirlar kokliiliik, oturmusluk icermektedirler.
Gegmisi reddetmeyen; bir sentez olarak gelistirilen, harmanlamadan siiziilerek
uyarlanan modernist yaklasimlar, tarihi ¢evrelerde, tek basina uygulaniglarinin yani
sira ¢ok daha fazla dikkat cekmektedirler, gelisme evreleri c¢ok daha net

algilanabilmektedir.

Yeni ve eski donemlere ait mimarinin bilin¢li yan yanaligini ortaya koyan yeni
modernist yaklagimlar mekanin benligi ile 6zdesmesini saglayan yeni olanaklar
sunmaktadir. Aksi tavirlar dogrultusunda, yapi, mekandan, alandan, tarihi dokudan
kopuk olacak veya belirli kaliplar igerisinde sikismis, dondurulmus bir varliga

doniisecektir.

Bu ¢gevreler, gecmisle baglantilar ile, ayn1 zamanda sosyal bir gereksinime de cevap
vermektedirler; stirekliligin saglanmasi bakimindan tamamlayici niteliktedirler.
Burada oOngoriilen siireklilik yeni yasamin i¢inde ge¢misin simgelerini tasimaya

doniiktiir, gegmisin aynen canlandirilmasini 6ngdéren bir 6zlem degildir (Tekeli, 1987).

Ekonomik boyutuyla diisiiniildiiglinde, yeniden yasanir hale getirilen yapilar ve
cevreler, yerel ve uluslararast yeni yatirim alani anlaminda ilgi ¢ekecekler; kiiltiir
varlig1 6zellikleri ile de kiiltiir turizmi altinda ekonomik katkilar saglayacaklardir. Bu
uygulamalar, hem halkin i¢inde yasadigi cevreye farkli bir gozle bakmasini
saglayacak, hem de yabanci toplumlar tarafindan bu bdlgeler, {iilke tarihinin
kapsadiklarini gbzler oniine seren ve yasatan kentsel alanlar olacak, toplumun kiiltiir,

tarih bilincini yansitacaktir.

Tarihi yapilarin, dokularin, kiiltiiriin restorasyonu; demonstrasyondur. Kiiltiir turizmi

yapan iilkelerden Italya, Fransa gibi Avrupa iilkeleri bunun drnekleridir.

“Tarihsel dokular, her uygar iilkede kentsel ¢cevrenin kalitesine nemli katkida bulunan
ozel alanlardir. Istanbul gibi, bu yiizyilin ilk yarisinda hala tarihi ¢evre acisindan
diinyanin sayili kentlerinden biri olan bu yerlesmede, s6z konusu degerlere kars1 bu
bilingsiz yok etme girisimi, Tiirkiye’nin gelecege iliskin iddialar1 agisindan da son
derece engelleyicidir. Oysa herhangi bir Avrupa tilkesinin herhangi bir kentinde, her
tarihsel ize kentin c¢evresel kalitesine katkida bulunma agisindan 6zel Onemle

yaklasilmaktadir. Bu durum yalnizca varlikli Avrupa {ilkeleri i¢in degil, biiyiik bir
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hizla Avrupa’yla entegrasyonu onay goéren Dogu Avrupa llkeleri i¢in de gegerlidir.
Gegmisi oldukga eskiye uzanan cesitli biiytlikliikklerdeki Avrupa kentleri, tarihi
donemlerinden kendilerini yeniden farkli kilan ne wvarsa, biylik oOzenle
degerlendirmekte, bdylece de tarihteki 6zel yerlerini, siradan bir yerlesim

olmadiklarini, kanitlariyla ortaya koymaktadirlar.”
(Akin, 1995)

Gilinlimiiz kosullarinda, her gecen giin kiiresellesen diinya diizeninde, tiim iilkeler
birbirlerini izleyebilmekte, diger topraklarda olan her tirlii degisimi takip
edebilmektedirler. Bu hem giiniimiizdeki teknolojik olanaklarin buna imkan veriyor
olmasindan kaynaklanmaktadir, hem de biitiinlinde diinyaki iilkeler birgok farkli
konuda da oldugu gibi birbirlerini takip etmekte, birbirlerinden yararlanmaktadirlar ve
her bir iilkenin kendi i¢indeki durumu, biitiiniinde diinya diizenindeki konumu ile
birebir alakali oldugu igin, her iilkenin her konuda yorum yapabildigi bir sistem
islemektedir. Iyi korunmus, degerlendirilmis bir tarihi ¢evre; uygarlik konusunda pek
cok cevabi i¢inde barindirmaktadir. Tarihi degerleri, kiiltlirel varliklar iilkenin her
alaninda kendini fiziksel olarak gosteren, bu kadar koklii ve oturmus bir birikime sahip
bir iilke olarak, tartismasiz {izerimize diisen koruma, siirdiirme sorumluluklarimizi
yerine getirmektir. Bu degerlerle beraber siiregelmek, kalkinmanin bir parcasidir ve
koruma anlaminda ¢ok yonlii olgulart icinde barindiran bu degerlendirme
calismalarinda, her zaman sorgulanabilir, tartisilabilir, yeniye ve degisime agik,

gelistirilebilir bir uyum ve esneklik i¢inde ilerlenmelidir.

2.3.TASARIM VE RESTORASYON

Miidahale olgeklerine bakildiginda, yapinin = striiktiine, malzemesine, fiziki
biitiinliigline yansiyacak olan degisikliklerde, yorum katabilme ve bunu dogru
uygulayabilmek i¢in mimarlik, tarih, kiiltiir, koruma, stirdiiriilebilirlik, tasarim gibi
kavramlar arasi iligkilerin dogru analiz edilmesi gerekmektedir. Ancak bu noktadan

sonra tasarim tlizerine yorumlar yapilabilir, restorasyonun tasarim boyutundan

bahsedilebilir.

Konu kapsaminda, tarihi yapinin restorasyonunda, major miidahaleler 6l¢eginde,
yapiya yeni eklenen ek striiktiirlerde, mimari ifadenin yorumu irdelenecektir. Koruma

ilkeleri ¢ercevesinde amag¢ mimara kisitlar koymak veya yaklagimini belirlemek degil,
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konuyu ele alirken ona destek saglayabilecek belirli dlgiitleri ona sunmak olmalidir.
Bilingli bir yaklagima sahip her mimarin yapacagi da o dlgiitler etrafinda diisiincelerini,
fikirlerini sekillendirmek olacaktir ¢ilinkii ancak tarihi doku s6z konusu oldugunda
dayanilan Olciitler ve ortaya ¢ikan tasarimin tutarlilig biitiinlinde, bir basaridan soz

edilebilir.

Koruma uygulamalarinin tarihi, yap1 sanatinin baslangicina dek gitmektedir, ancak
restorasyonun bilimsel yontemlere ve belirli ilkelere bagli olarak gerceklestirilmeye

baslanmasi 19. yiizyila dayanmaktadir (Arabacioglu ve Aydemir, 2007).

Fransiz Ihtilali (1789) ile olusan tahribat sonrasinda bir¢ok anit uzun yillar bakimsiz
halde kalmistir. 1820-30 yillarinda halkin tarihi binalara bakis a¢is1 degismistir. Tarihi
binalardan kasit, hem Yunan-Roma antik eserleri hem de yakin ge¢mis eserleridir.
Yine bu donemde koruma g¢aligmalarinin 6nde gelen ismi Violet Le Duc, 10 ciltlik
eseri “Yorumlu Mimarlik Sozliigii’nde ilk kez ‘restorasyon’ kelimesini kullanir.
Ancak Viollet Le Duc’e gore restorasyon, restorasyonu yapan kisinin kendini anitin
mimarinin yerine koyup, binayr donemine ait tislup birligi icerisinde tamamlamasi

gerektigine dayanir.

Violet Le Duc’iin bu restorasyon uygulama anlayisina tepki olarak, Romantik Goriis
ortaya ¢ikar. Romantik Goriig’ iin Oncililerinden olan John Ruskin’e gore, yapiin
bakimmin yapilmasi ve kendi haline birakilmasi en iyi koruma yoludur;
rekomposizyon ¢aligmalarini ger¢ek¢i olmayan kopyalar olarak nitelendirir. Goriigiin
diger onciilerinden olan William Morris manifestosunda, bu tip uygulamarda kisisel
kararlarin devreye girecegini ve restorasyon kavrami yerine koruma kavramina

odaklanilmasi gerektigini vurgular.

Romantik goriisiin pasif koruma anlayisina tepki olarak, 1880— 1890 yillar1 arasinda
Tarihsel Restorasyon ve Cagdas Restorasyon kuramlar1 ortaya ¢ikar. Burada Cagdas
restorasyon kurami, kendinden 6nceki tiim kuramlar1 kendi i¢inde uzlastirip birlestirir.
Bu kurami gelistiren Gustavo Giovannoni’ye gore ise yapilarin kimlikleri
cercevesinde yeniden kullanimi 6nem tasimaktadir. Onerdigi ilkeler, kamunun bu
konuda bilin¢lendirilmesi, konunun yap1 6l¢eginde degil, yap1 ve ¢evresi dlgeginde ele
alimmasi, ¢agdas tekniklerden yararlanilmasin1 vurgulamaktadir. Bu ilkeler 1932
senesinde “Carta del Restauro Italiana” (Italyan Restorasyon Tiiziigii) adi altinda

yasallagsmistir.
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2.Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa’da meydana gelen tahribatlarda, onceliklerin
farklilagmasi ile 3 farki goriis ortaya ¢cikmustir. Bir goriis, tahribati kabullenen ve belge
yokluguna dayanarak yepyeni bir yapilagsmay1 onaylayan goriistiir. Diger goriis, ulusal
hafizanin kaybedilmemesi adina belgelere dayali bir rekonstriikksiyonu kabul
etmektedir. Varsova, Petersburg, Leningrad gibi kentler bu goriisii kabul eden
orneklerdir. Bir diger goriis ise savasin anisini yasatmak icin savasin yiktiklarinin
dondurulmasi ve oldugu gibi korunmasini 6ngoriir ve bu yikintilarin ¢evresine yeni

yapilarin inga edilmesini uygun bulur.

1964 yilinda Carta del Restauro’nun yetersiz kaldig1 alan ve konularda yeni ilkeler
olusturmak igin 2. Uluslararas1 Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenleri Kongresinde
“Venedik Tiizigl” olusturulmustur. Tiizliglin uygulanmaya baslanmasi ile ortaya
¢ikan aciklar tlizerine, Avrupa konseyi A,B,C,D,E sempozyumlari, 1972- Diinya
Miras1 Kongresi, 1975 yilinin Avrupa Mimari Miras yil1 ilan edilmesi gibi gelismeler
s0z konusudur. Bu gibi aktiviteler UNESCO ve ICOMOS gibi kuruluslarin
onderliginde yapilmaktadir ve tartisma ortamlari ile cagin gereklerine uygun koruma

kararlar1 alinmasi konusunda ¢alismalar devam etmektedir.

‘Restorasyon’!!

, Fransizca ‘restaurer’, "onarmak, yenilemek" fiilinden alintidir.
Fransizca fiil, Latince ‘restaurare’ "(yikilmis bir seyi) yeniden ayaga kaldirmak"
fiillinden alintidir. Bu sozciik Latince yazili 6rnegi bulunmayan ‘staurare’, "dikmek,
ayaga kaldirmak" fiilinden re+ Onekiyle tiiretilmistir. ‘Re+’ on eki gbz Oniinde
bulundurularak, ‘yeni’ restorasyon kapsaminda kelime kokeninden itibaren yer

almaktadir.

Tasarim kelimesinin sozliik anlami Tiirk Dil Kurumu®? kayitlarinda “Zihinde
canlandirilan bi¢im, tasavvur. Bir sanat eserinin, yapimin veya teknik {iriiniin ilk
taslagi, tasar ¢izim, dizayn. Bir arastirma siirecinin ¢esitli donemlerinde izlenecek yol
ve islemleri tasarlayan g¢erceve. Daha Once algilanmis olan bir nesne veya olaymn
bilingte sonradan ortaya ¢ikan kopyasi” olarak tanimlanmaktadir. Ingilizce eylem
olarak tasarlamak anlaminda ‘design’, Latince ‘designare’ kelimesinden gelmektedir;

de- eki ‘dig’, +signare ‘isaret etmek’ anlamindadir. Kelime kokenine gore, isaret

11 (URL-62)
12 (URL-63)
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edilerek, segilerek One ¢ikarmaktan bahsedilmektedir ve belirli bir tercihin s6z

konusudur.

Tasarimda kalitenin en dnemli sorunu kiiltiirel birikimdir. Teknigin 6grenilebilirliginin

yaninda, onemli olan kiiltiirdiir. Genim’in (1998) belirttigi iizere:

“Mimar yalnizca tasarladig1 proje ile yaptig1 yapiya degil, onu kullanan, onun iginde
yasayan insanlara da kalite getirir, onlarm Diinya’y1 algilamasini kolaylastirir. Iyi
diizenlenmis, saglikli mekanlar {ilke insanlarini mutlu eder. Kendi kiiltiiriiniin
kaynaklarindan beslenmeyen bir tasarimin kalitesinden s6z etmek oldukca
giictiir. Detaylarin arkasinda duran hayat felsefesini bilmedigimiz kiiltiirlerin

orneklerinin gorsel kopyalari ile sonuca ulasmak ¢ok zordur .”
Branca’ya (1976) gore,

“Sanatsal ifadeler yoluyla, yarattigiyla ortaya koydugu ifadelerle, tasarimiyla, insan;
kendini asarak insanlara yaklasir. Sanatsal bicimlendirme, kendine 6zgii sinirlar1 olan,

baskalaria doniik yaraticilik eylemidir.

...Tarihsel yapiin gergeklerindeki yaratici dehayr duymak, duyus ve anlayis
beraberligi aramak ve restorasyonun, eldeki verilerin ustaca yorumu olmasini
saglamak gerekir. Bu da, ancak form disiplini ile kaliteyi bilmekle, oranlari
gorebilmekle ve tarihsel yerin 6z kimligini anlamakla gerceklesebilir. Ancak yapinin
i¢ yasalarini duyarak, kimligi degismeden® yapi, bugiine ve yarma kazandirilma

olanagina sahip olabilir."

Bunun ziddi durumda, oturmamishigin verdigi kaosdan dogan, tasarim adi altinda
fantazi yoksunlugunu simgeleyen, yanlis anlasilmis moderncilige dayandirilan her bir

miidahale sonucu, degerden yoksun bi¢cimler ortaya ¢ikmaktadir.

Restorasyon kendi iginde belirli kisitlamalar1 olan bir konudur; gerekli olan kurallara
uyulmasi, mimarin kendine 6zgii ifadesini ortaya koymasina engel degildir; yiizyillar
boyu yapilan degisik yorumlar bunu kanitlamaktadir ve mimarmn 6zgiin yaklasima,
tarihi yapilarda zenginligi olusturan 6gelerden biridir. Her bir yapinin kendi 6zgiinliigii

ile kendini ortaya koydugu tarihi yapilarda, tek diizeligi egemen kilan kaliplarin ve

13 Burada yap1 kimliginin degismemesinden kasit, yapiya yeniden islev verilmemelidir demek degil,
yapiya yapilacak veya kazandirilacak her bir miidahalede- restorasyonu kapsaminda yeni malzeme,
teknik, mimari eleman, striiktiir; ayrica yeni verilecek islev- islevler- yapinin kendi 6zgiinliigiinden yola
¢ikilarak hareket edilmesi gerekliligidir.
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egilimlerin gegerliliklerinin olmasi beklenemez, bu tavirlarin yaraticilikta ve tasarimda
da yeri yoktur. Her tasarimda, insanligin yorum zenginliginin yeniden kesfedilerek,

gelistirilerek ilerletilmesi s6z konusu olmalidir.

Koruma metodolojisinde tarihsel, materyal ve malzeme analizleri yapilirken, yapiya
farkli donemlerde uygulanan miidahale asamalarin1 yorumlayabilmek, yapida bu
miidahalelerin seneler iizerinden okunabilirligi dogrultusunda miimkiindiir. Mimar,
restorasyon uzmant, yapt mithendisi tarafindan yapilacak bu yorumlarin dogrulugu ile
ancak bir diger miidahale asamasina ge¢mek, yapiin Omriinii uzatabilecek,
korunmasina katki saglayabilecektir. Burada ‘entegrasyon’ 6nemli bir kavramdir. Tam
bir restorasyon siireci i¢in, proje asamasinda her seyiyle uygun bir tasarimin, pratikte
uygulanabilmesi gerekmektedir. Uygulamada yapilan isin, is¢iligin farki, malzemenin
miidahalede restorasyon siirecine nasil entegre edildigi ile ortaya c¢ikmaktadir.
Uygulamadan 6nce, yapilan testler, analizler sonucu miidahale 6l¢egine ve yontemine
karar verilmektedir. Her bir miidahale, yapmin siirdiiriilebilirligine, devamliligina
katki saglayabilmelidir. Uygulama esnasinda, kalem is¢iliginde boya secimi,
malzemede dogru karisim gibi her biri ayr1 bir analiz neticesinde varilan sonuglar
tizerinden atilan adimlar, miidahalenin kalitesini belirlemekte ve neticesinde ortaya

¢ikan goriintli, restorasyondaki kaliteyi sunan olmaktadir.

Tarihi yapilara ¢agdas mimari elemanlarin eklenmesi, cagdas mimarinin tarihi ¢cevreye
uygunlugu konusundaki tartigmalar zaman zaman korumacilart ve planlamaci,
gelistiricileri karsi karsiya getirmekte, koruma uzmanlarini gelisme ve ilerleme karsiti,
yeni donem mimarlarinin yaraticiligini ve c¢agdas mimari ifadelerini bastirmaya
calisan bir konuma sokmaktadir. Degisimin kacinilmaz oldugu bir gercektir. Burada
onemli olan, koruma ve tarihi yapinin 6zel karakterini gozeterek getirilen degisime

katilimda ¢cagdas mimarin roliidiir.

Koruma alaninda yonlendirici belgelere bakildiginda, doku biitiinliigiiniin ve mevcut
degerlerinin korunmasi ve siirdiiriilmesi prensibi kapsaminda, yaraticilik ve
farklilagmanin desteklendigi goriilmektedir. Mevcut olana yapilacak mimari miidahale

ile ilgili kalict bir doktrin ya da bilimsel tanimin ortaya konulabilmesi miimkiin
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olmamakla beraber'4, konunun isleyisine de ivme kazandirmayacaktir. Bilgin
Altin6z’tin (2010) de degindigi gibi;

“Uygulamalarin sekillenigsinde kuramsal gerceveler, yontem arayislari, uluslararasi
ilkeler, bilimsel tanimlar ve doktrinlerden ¢ok, her iilkenin kendi kiiltiirel, politik,
sosyal ve ekonomik yapisi ile baglantili olarak olusturdugu karar verme ve uygulama
stirecleri etkindir. Bazi iilkelerde bu siirecler eskinin korunmasini ve tasarimcinin
yaraticiligini kisitlamayacak sekilde yeninin olusumunu saglarken, bazilarinda ise
kurallarla ve yasaklarla sekillenmis kisitlayict bir kontrol mekanizmasini ortaya

koyar.”

“...her riiya tek defaya 6zgiidiir. Zaman zaman bazi sabit Oriintiilere uysa da, asla
yinelenmez. Her disavurum yeni bir gergek tanimi yapar. Kiiltiirel ve tasarimsal

eylemler de, biz fark etsek de etmesek de, dyledir.”

(Tanyeli, 2013, s.18)

14 Rubio, 1996, 5.20
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3.YENIDEN ISLEVLENDIiRME

Toplumlarda goriilen degisim, insanlarin ihtiyaglarini degistirirken, ait olduklar
zamana gore sekillenen mekanlari, dolayisiyla yapilari da degistirmekte; ¢evresel,
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel degisiklikler, ge¢misteki islevini giinlimiize tasiyamayan
yapilarin hayatlarina devam edebilmelerinin nasil saglanacagi sorunsalini meydana
getirmektedir'®. Coziim olarak izlenen yollardan biri, bu yapilara verilecek olan ikincil
bir islevle hayatlarin1 devam ettirebilmelerini saglamaktir. Bu nedenle tarihi yapilarda
islev degisikligi, ozglin islevleri ile yasama katilamayan yapilarin yeniden
islevlendirilerek kentsel yasama katilmasi ve yasatilmasini saglayan bir koruma
anlayisidir (Gazi ve Boduroglu, 2015). Islev degisikligi kavraminin da her kavram ve
etkisinde olabilecegi gibi, hem olumlu hem de olumsuz etkileri olabilir, olumsuz
etkiler ancak bilingli koruma ve mimarlik anlayislar1 beraberinde disiplinlerarasi
caligmalar, temel kosullar gozetilerek diisliniilen yap1 ve alanlara 6zgiin diizenlemeler,

cok aktorlii planlamalar ile giderilebilecektir.

Konu kapsaminda, yeniden iglevlendirme, yeniden kullanim, yeniden degerlendirme
kavramlari bir arada kullanilmis olup, yeniden kullanimdan kasit; kiiltiirel, endiistriyel,
mimari miras degeri tastyan tarihi yapi ve alanlarin bakimini yapmadan, degerlerini
korumadan, diizensiz ve plansiz bir sekilde siirekli veya ihtiya¢ olduke¢a kullanimi
degildir; korunmasi ve yasatilmasi gerekli degerlerin géz Oniinde bulundurularak,
yapilarin ve alanlarin siirdiiriilebilmesinde gerekli plan, program, miidahale ve

diizenlemelerin yapilmasidir.

Yeniden kullanim teorik diizlemde, tarihi anitlarin korunmasinda izlenecek bir yol,
uygulanacak bir yontem olarak tartisilmaya 19.yy da baslanmistir. O donemde
restorasyon pratigi iki karsit goriis olan; Eugéne Emmanuel Viollet-le-Duc (1814-
1879) tarafindan yoneltilen restorasyon hareketi ve John Ruskin (1819-1900) ve

15 Gazi ve Boduroglu, 2015
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ogrencisi William Morris (1834 - 1896) tarafindan yoneltilen anti-restorasyon hareketi
arasinda yer almaktaydi. Cogunlugu Gotik (Notre Dame- Paris) yapilardan olusan
bircok restorasyon iginde yer almis olan Eugéne Emmanuel Viollet-le-Duc,
uygulamalarinda yapiya ekledigi yeni ek kisimlar ve bu eklemelerin yapmnin kendi
orjinal tarzinda olusu sebebiyle kendi neslindeki ¢agdaslar1 tarafindan elestirilere
maruz kalmistir’®. John Ruskin, bu tarzda uygulanan stilistik restorasyonu ‘yikilan

seyin yanlis tamimlanmasinin eslik ettigi bir yikim’ olarak tanimlamaktadir!’,

Karsit goriisler géz oniine alindiginda, koruma disiplini igerisinde savas sonrasi
donem, 19.yy; yanlizca c¢agdas korumanin prensip ve tekniklerinin tartisildigi bir
donem degil, ayn1 zamanda kiiltiirel mirasin anlam ve kapsaminin da tartisildigi bir
donem olmustur. 19.yy a kadar, miras nosyonu antik ve ortagaga ait yapilar ile kisith
iken, her iki diinya savasi sonrasinda meydana gelen yikimlar sonucunda; yerel
mimari, endiistri yapilar1 ve tarihi sit alanlar1 gibi baska donemlere ve tipolojilere ait
yapilarla ilgili de bir farkindalik gelismeye baslamistir'®, Koruma pratigi bu ‘yeni
miras tiirleri’ni ele almaya c¢alisirken, metodoloji olarak korumaya yonelik ‘yeniden

kullanim’a olan ilgi biiyilimiistiir.

19.yy’a kadar, mimari ve koruma birbiriyle birlesen, birbirine yaklasan disiplinler
olmuslar; Ronesans boyunca, mimarlar yeni binalarin insaatlarina dahil olduklar1 gibi
tarihi striiktlirlerin uyarlanmalarinda da yer almislardir. 20.yy’in ilk yarisinda ise,
Viollet-le-Duc ve Ruskin’in karsi goriisleri iizerine, koruma ve mimarlik arasinda
karsitliklar ortaya ¢cikmistir. Cagdas koruma, savas sonrasi donemden arda kalmis
tarihi dokuyu korumay1 amaglayan, Boito’nun ‘bilimsel restorasyon!®’u ve Riegl’in
anitlar i¢in ortaya koydugu ‘degerler’ ile ilgilenirken; koruma anlayisinin heniiz agik
olmadigi, yasam kalitesini iyilestirebilecek ve gelistirebilecek olan gelecek ve yeni
tekniklere dair giiclii bir inang gostermistir. Bu dogrultuda, mevcut mimarinin, giincel
ihtiyac ve istekleri karsilayamayacak diizeyde oldugunu ve gelismeye, evrilmeye dair
ihtiyaci da yeniye yer agarak dile getirmektedir. 1960°tan itibaren, mimari ve koruma

birbirine yeniden yaklasmaya baslamislardir. Korumacilar tarihi yapilarin yeniden

16 \Vaccaro, 1996
17 Ruskin, 1849
18 Choay, 2007
19 “Boito’nun 1883’de acikladig1 ve ¢agdas onarim kurallarinin dnciisii kabul edilen bu ilkeler...”
seklinde Zeynep Ahunbay’in “Tarihi Cevre Koruma ve Restorasyon” adli kitabinda, “Cagdas
Restorasyon Kuramina Dogru” bagligi altinda bu ilkeler detayli olarak anlatilmaktadir.
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kullanimini, korumanin oOnemli bir yonii olarak goriirken, mimarlar yeniden
degerlendirme beraberinde, tarihi yapilar ile calismaya ilgi gostermislerdir. Gegmisten
giiniimiize yeniden kullanim, genis kapsamli mimari koruma alaninda 6zel bir disiplin
olma yolunda ilerlemeye ve 6zgiirlesmeye, mimari ve korumanin birbirleri ile iligkileri

paralelinde kendi yerini her iki disiplinde ayr1 ayr1 edinerek devam etmistir.
Gazi ve Boduroglu’nun da (2015) belittigi gibi;

“Islev degisikligi genel olarak; tarihi yapilarin mimari, estetik, sosyal ve Kiiltiirel
degerlerini koruyarak, bu yapilarda kullanict gereksinimlerine cevap verecek sekilde,
mekansal gereklilikleri yerine getirecek miidahaleleri de iceren yeni kullanim
olanaklarinin olusturulmasidir. Tarihi yapilarda islev degisikligi, cagdas bir koruma
anlayisidir. Bu koruma anlayisi, kullanim dist kalmis, ¢cagin ya da kullanicilarinin
ihtiyaclarina karsilik veremeyen yapilari yok olmaktan kurtarmakta; kullanilamaz
durumdaki yapilara, mekansal ve yapisal Ozellikleri ile Ortiisen yeni kullanim
olanaklar1 olusturmakta ve boylece tarihi yapilarin varligmin devam etmesini ve

kentsel yasama katilmasini saglamaktadir.”

Cevresel ve kiiltiirel degisimler nedeni ile 6zgiin islevini devam ettiremeyen ve
kullanilmayan; tarihi, mimari degerleri nedeniyle koruma altina alinan yapilarin bir
kismi islev degisikligi ile birlikte yasamini devam ettirmekle birlikte, kentsel yasama
katilma olanagi da bulurlar. Ancak bazi durumlarda yapinin biitiinliigli, mimari degeri
ve cevreye olan katkilar1 dikkate alinmadan getirilen yeni islevler yapinin mimari
kimliginin ve 6zgilin elemanlarinin ve kurgusunun olumsuz etkilenmesine neden

olmaktadir®.

Tarihi yapilara yeni islev vererek koruma anlayisini igeren yasalar incelendiginde
geriye dondiiriilebilir miidahalelerin olmasiin temel hedef oldugu goriilmektedir.
Diinya’da ve Tirkiye’de islev degisikligi kavramimi sekillendiren kuramlar ve

mevzuatlar su sekildedir:

Islev degisikligi kavramu ilk olarak Carta Del Restauro (1931) kapsaminda ifade
edilmigtir. 7. maddesinde “Eger bir aniti saglamlastirmak, kismi veya tam ekler
yapilmasi gerekirse, uyulmasi gereken temel kosul yeni 6gelerin en azda tutulmalari,

yalin ve yapisal diizeni yansitir karakterde olmalaridir; benzer {islupta bir ek ancak

20 Altinoluk, 1998; Altinoluk, 1991; Ardaman, 1996
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yapinin mevcut ¢izgilerini devam ettirerek ve bezemeden arinmis geometrik anlatimlar
s6z konusu oldugunda kabul edilebilir” denilmektedir (Ugursal, 2011). Uyulmasi
gereken temel kosullarin alti cizilerek, gerekli goriildiigii durumlarda islev

degisikligini de kapsayabilecek mimari miidahalelerin olabilecegi belirtilmektedir.

1964 yilinda yaymlanan Venedik Tiiziigi’niin 5. maddesinde; “Anitlarin korunmasi
her zaman onlarin herhangi bir yararli toplumsal ama¢ icin kullanmakta
kolaylastirilabilir. Bunun i¢in bu ¢esit bir kullanim arzu edilir, fakat bu nedenle yapinin
plant ya da silislemelerin degistirilmemelidir. Ancak bu sinirlar i¢inde yeni islevin
gerektirdigi degisiklikler tasarlanabilir ve buna izin verilebilir” denilerek, yeniden
kullanimla ilgili temel yaklasimin ana ¢izgileri belirlenmistir (I.B.B.KUDEB, 2009-
2011).

1985 yilinda imzalanan Avrupa Mimari Mirasin Korunmasit Sézlesmesi’nin 12.

3

maddesi kiiltiirel mirastan so6z ederken; °...kultiirel mirasin mimari ve tarihsel
Ozelliklerini koruma agisindan, korunan varliklarin, ¢agdas hayatin gereksinimleri goz
Ontline alinacak sekilde kullanimmi ve uygun olan durumlarda, eski binalarin yeni
kullanimlara uygun hale getirilmesi, desteklenmesi gerekmektedir.” tanimin
kullanmakta, islev  degisikliginin  korumadaki  O6nemini  vurgulamaktadir

(1.B.B.KUDEB, 2009-2011).

1999 yilinda kabul edilen Icomos Geleneksel Mimari Miras Tiizigli’ niin uygulama
ilkelerinin 5. maddesinde yer alan “yeni isleve uyarlama” su goriise yer vermektedir:
“Geleneksel yapilarin yeni islevlere uyarlanmasi ve yeniden kullanimda, yapilar kabul
edilebilir bir yasam standardina yiikseltilirken, biitlinliigii, karakteri ve bi¢imi saygi
gormelidir. Eger geleneksel mimari bi¢imler hala kullaniliyorsa, miidahaleler
toplumun kabul edebilecegi bir etik kurallar ¢ergevesinde yapilabilir” (I.B.B.KUDEB,
2009-2011). Bu yaklagimla toplum ve mimari miras arasindaki iliskiye de yer

verilmektedir.

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Yiiksek Kurulu’nun 660 sayili ilke kararinda
“Yeni islev verilecek yapilarda yapilacak eklerin niteligi ve korunmasi gerekli kiiltiir
varligiyla biitiinlesmesi, tasarimi yapan mimar tarafindan gerektiginde avan proje
niteliginde hazirlanarak, koruma kurulunun goriisiine sunulacagi” denilmektedir
(K.V.T.VKY.K, 2009). Koruma altindaki tescilli yapilarla ilgili mimari

miidahalelerde, mimar tarafindan Onerilen tasarimin koruma kurulu tarafindan
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kontrolii yapildiktan ve 1izni veriledikten sonra uygulamaya konabilecegi
belirtilmektedir. Tescilli yapilarda yeniden islevlendirmeyi de igeren projelerin

uygulanmasinda, koruma kurulunun izni 6n kosullardan biridir.

Kuram ve mevzuatlarin igeriklerine ek olarak, ¢agdas koruma teori ve pratiginde,
“adaptive reuse”- yeniden kullanima adaptasyon, uyarlanabilir yeniden kullanim,
yeniden islevlendirme Kkiiltiirel mirasin korunmasma yonelik bir strateji olarak
onerilmektedir®. Tarihi, kiiltiirel, mimari miras degeri tasiyan, amt niteligindeki
yapilar, genel olarak kiiltiirel ve sosyal anlamda imge niteligi tagimaktadirlar.
Korunmasi ve siirdiiriilmesi gerekli bu yapilarda uygulanan islev degisikliginde,
yapilarin biiyiik bir kisminda plan semasi, mekan kurgusu, mimari elemanlar ve
malzemelerin, yapmnin mevcut durumu el verdigi ol¢lide korunmaya calisildigi
ornekler tizerinden goriilmektedir. Tiirkiye’de tarihi yapilarda islev degisikligi
uygulamalarina, ilk olarak Tanzimat doneminden sonra baslanmistir. 1924 yilinda

Topkap1 saray1 onarilmis ve miize olarak kullanilmaya baslanmistir (Ugursal, 2011).

Yeniden islevlendirmenin kiiltiirel mirasin korunmasinda strateji olarak gorildigi
orneklerin yani sira, Ronesans donemi boyunca gerceklestirilen uygulamalarda,
Fransiz Devrimi sirasinda el konulan veya satilan dini yapilar, endiistriyel ve askeri
kullanimlara yonelik olarak yeniden islevlendirilmislerdir. Buradaki yaklasimlarda,
yapilar pragmatik mantiklar gercevesinde doniistiirlilmiis, tarihi miras1 koruma ve
stirdirme amaci glidilmemistir. Yeniden kullanim, fonksiyonel ve finansal giiciin

yonlendirmesiyle gergeklesmistir?,

Yeniden kullanima, proje perspektifinden bakildiginda, proje igerigi; yer, tarih,
kiiltiirel miras, mimari ve mevcut pazar durumu gibi kompleks bir set diisiinceyi
kapsamaktadir. Korumanin rolii muhafazadan, kentsel yenileme veya kentsel
stirdiiriilebilirlik stratejisinin bir parcasi olmaya kadar degisebilmektedir. Farkli ve
gelisen diisiince ve goriisler, yeniden kullanimin, koruma perspektifinden gerceklesen
bu kapsamdaki degisiklikleri yonetmede, giiclii bir strateji oldugunu desteklemektedir.
Strateji olarak yeniden islevlendirme ele alindiginda, daha siirdiiriilebilir bir kentsel

cevre icin, miras degeri tasiyan yapilarin korunmasinin rolii nedir ve bu siireclerde

21 Jessen, Schneider, 2003
22 Plevoets, Van Cleempoel, 2012
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nasil bir katilim géstermelidir?? Birgok iilke, kiiltiir miras1 degerindeki tarihi yapilarm
yeniden kullanimlarinin kentlerdeki yenileme programlari kapsaminda 6nemli bir yere

sahip oldugunu farketmeye baslamistir.

Yeniden islevlendirmenin koruma ve kentsel siirdiiriilebilirlik alanlarindaki 6nemi
konusunun ve teorideki tartismalar, izlenen kuram, yonergeler ve bunlarin pratikte
nasil uygulanacaginin yani sira; ihtiya¢ dis1 kalmis yapiya adapte edilmis yeniden
kullanim, alisilagelmisin disinda ilging ve benzersiz tasarimlara, yaklagimlara da yer
acmakta, mimari disiplin icerisinde yaratici bir meydan okumayi da beraberinde
getirmektedir. Binanin yeni fonksiyonuyla isleyebilmesi igin elverisli kosullarin
saglanmasi, fiziksel, ekonomik ve sosyal kistaslarin ¢izdigi soyut c¢erceve
dogrultusunda gelistirilecek tasarimin bir pargasidir ve yeniden islevi dngdren tasarim
oOnerilerinin igerdigi yaratici ¢oziimler uygulama ornekleri iizerinden goriilmektedir.
Bunlar kiigiik 6l¢ekte onarimlar, biiylik Ol¢ekte yapilacak eklemeler veya bu iki
Olcegin arasinda olabilecek miidahalelerdir. Sorulmasi gereken soru, yeni fonksiyonun
ve beraberinde yapilacak olan miidahalelerin yapiya entegrasyonunun, yapinin 6zgiin
plan semasina, tasarimina ve tarihine kars1 hassas ve saygili bir tutum igerisinde nasil

gerceklestirilecegidir.

Tarihten gilinlimiize siirece bakildiginda, yeniden islevlendirme, korumanin
baslangicindan beri teoride tartisma konularinda yer almis, giderek ayr1 bir konu olarak
tartismalarin giindeminde yer almistir. Yapinin tarihi, yersel, baglamsal ve sosyal
Ozelliklerinin ve zaman igerisinde degisen davranislarmin analizi, tercih edilecek
yeniden kullannm programinda ve bu kullanima cevap verecek olan tasarim
kararlarinda birebir etkilidir. Yapiya uygun olarak belirlenen tasarim ve yeniden
kullaniminda verilecek olan islevin birbiriyle olan iligkisi, birbirlerine cevap
verdikleri, birlikte igleyebildikleri oranda yapiya katk: ve deger saglayacaktir. Yapinin
orjinal degerlerini koruyarak ve anlayarak, ¢cagdas mimari elemanlarin eklenmesiyle
getirilecek yeni fonksiyon igin yeterli seviyede degisime izin vermek, teoride bu

alanda var olan tiim goriislerin ortak paydada birlestigi ve sundugu anlayis olmaktadir.

Miras degeri tasiyan yapilarin bakimlarinin yapilmamasi, gozden cikarilmalar

neticesinde giderek yipranarak korunmasi gerekli degerlerini yitirmeleri ve

23 Bullen ve Love, 2011
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terkedilmis halde birakilmalar1 sikg¢a rastlanan bir durumdur. Tarihten giiniimiize bu
yapilarin nasil korunmalar1 gerektigi, hangi miidahaleler ile siirdiiriilebilirliklerinin
saglanabilecegi v.b. kuramsal ¢ercevede tartisiimis ve tartisiimaya devam etmektedir.
‘Yeniden islevlendirme’ devam edemeyen yapiya, islerligini geri kazandirmak icin
kendisine yeniden bir iglevin verilmesidir. Yeniden verilen islev de, yapinin gelecege
devam edebilmesi i¢in yapilan restorasyon, yenileme, yeniden degerlendirme,
rekonstriiksiyon v.b. gibi mimari miidahale kapsamia giren konulardan biridir. Islev
baglaminda gerceklestirilecek olan miidahale dereceleri, yapinin 6zgiin degerleri
dogrultusunda sekillenen, 6nce yapiy1 tanimak ve anlamakla baglayabilecek ve bir¢ok

unsuru bir arada gozeterek ve algilayarak ilerlenecek bir siirectir.

Tarihi bir yapinin bagaril1 bir yeniden kullanim projesi, yapinin tarihi degerlerini, tarihi
deger tastyan elemanlarin1 koruma ve gelecege aktarma amaci tasirken ayni diizeyde,
yapinin mimari striiktliriinii géz oniinde bulunduran, yapmin miras degerleri olan
tarihi, kiiltiirii baglaminda gelistirilecek cagdas teknikler ve yorumlar ile uygulanan
yeni miidahaleleri icermelidir. Siiregelen sosyal degisimlerin, yeni gelisen yontem ve
teknolojilerin, sosyo- kiiltiirel degerlerin ¢agdas bir katman olarak entegrasyonunun
saglandig1 oranda, gelecege katki saglanabilecektir. Yapilarin yeniden kullaniminda
mimari, bolgesel, kentsel 6l¢ek gibi farkl dlgekler, farklilasan tasarim 6nerileri, farkl
islev Onerileri, farkli baglamlar olsa da, koruma tutumlarinda ortak paydada
bulusmalidirlar; ekonomik, sosyal, teknolojik, kiiltiirel yasamin tarih icindeki
dontigiimlerini tespit ederek, bunlar1 yapimin yeniden kullanimi kapsamina katma ve

gelecek nesillere aktarma amacini tasimalidirlar.

Yeniden kullanim dogrultusunda yapilan ‘degisiklik’; yapinin tarihi, mimari, kiiltiirel
ozelliklerini yansitabildigi ol¢iide olmalidir. Bu degisiklik, yeniden islevlendirilmesi
s0z konusu olan yap1 veya alanlarin her birinde farklilik gostermektedir. Yapinin
kendisi, taniklik etmis oldugu tarihsel, kiiltiirel, mimari, ekonomik, sosyal, toplumsal
stireclerin ifadesidir ve yapinin sahip oldugu bu siiregleri yansitan tiim elemanlari,
degerlendirmeye katilmalidir. Bu sekilde yapilan degerlendirme, yapinin yeni islevine,
miidahale Olcegine, tiim kararlara giden yolu olusturmaktadir. Yap1 sadece basit
miidahalelerle onarilarak, gii¢lendirilerek korunabiliyorsa orjinal islevi veya yeni
islevi ile varligini siirdiirmeye devam edebilir. Yapinin biiyiik 6l¢ekte miidahalelere

ihtiyaci varsa, orjinal islevinin kendisi olmasa da, bu islevle baglantili veya alakali
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yeni bir islev ile varligin siirdiirebilir. Yapinin biiylik 6l¢ekte miidahalelerin yani sira
yeni miidahalelere, eklere ihtiyaci varsa ve orjinal igleviyle yasamina devam
edemiyorsa, orjinal islevinden bagimsiz, tamamen yeni bir islev ile varligim
sirdiirebilir. Yapi1 yeniden kullaniminda, kendisine katilan ¢agdas yorumlar,
miidahaleler beraberinde tiim geg¢mis siireclerinden tasidigi izleri ile, daha da
degerlenmis bir sekilde siirdiiriilebilecektir ve ‘yeniden iglev’in iistlendigi rol dogru

yonlendirilmis olacaktir.

3.1.ESKi VE YENI ILISKISINDE YENIDEN iSLEVLENDIRME

Tarihi gevreler, zaman siireci i¢inde geg¢irmis olduklar1 degisim sonucunda ortaya
koyduklar kiiltiirel kimlikleri ile giiniimiiz kosullarina ayak uydurabildikleri ve bu

kimliklerini siirdiirebildikleri siirece Onem kazanmaktadirlar (Arabacioglu ve

Aydemir, 2007).

Bir dongii igerisinde yer alan eski-yeni iligkisi ve bu dongiiniin i¢cerdigi degerlerin ¢cok
yonlii algilanarak isleyisinde, kavramlar1 dogru konumlandirabilmek i¢in, kavram ve
tanimlara gegmeden Once, ‘gorelilik’1 konuya etkisi dogrultusunda algilamak konunun

biitiiniinde saglikli bir ilerleyise olanak verecektir.

“Tarihi c¢evrede yeni yap1 konusunun, bir koruma problemi olarak tanimlanmasi
olduke¢a ge¢ olsa da, konuyla ilgili tartismalar ¢ok daha eskiye dayanmaktadir. Ciinkii
“yeni” yi temsil eden her donem, yasamak ve varligi siirdiirmek igin koklerini bir
onceki donemin degerlerini géz oniinde bulundurarak gelistirmek durumundadir. Bu
anlamda, her yeni donem, ge¢misin bir sentezi olmasi gereken kendi degerlerini,
onceki kiltiirlere uydurmak durumundadir. Gliniimiizde, tarihi g¢evrede tasarim
calismalarindaki baslica sorun, eski ve yeni arasindaki iligkinin nasil kurulacag:

konusudur.”
(Karakul, 2009)

Gegmigin sentezinde deginilmek istenen, tasarim kararlari dogrultusunda tarihi
cevrede, baglamla kontrast bir yaklagimin, uygulamanin gerceklestirilemeyecegi
degildir; yeninin farkli seviyelerde- tamamen kontrast tasarimlar veya yapinin yeniden
islevlendirilmesinde, restorasyonunda mimari miidahale olarak ¢agdas mimari yap1 ve

elemanlarmin kullanilmas: gibi farkli miidahale boyutlarinda- gelistirilebilecek
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Onerileri stlirecinde, gegmisten giiniimiize tarihi, mimari gibi her alanda yapilacak
degerlendirmelerin dogru ve biitiin bir anlayisla kavranmasi gerekliligidir. Dolayisiyla
tarihi cevrede yeni uyarlamasi kapsaminda, kararlar gérecelidir. Koruma baglaminda,
korumanin ilk unsurlarindan biri olan 6zgiinliik kavrami da, gorecelik beraberinde
gelmektedir. Her yapinin yerine, ait oldugu dénemine, tarihine, mimari 6zelliklerine
gore ayr1 olarak gelisen Ozgilin karakteri, eski ve yeni iligkisi kurulurken, farkl
perspektiflerden yola c¢ikilarak anlagilmali ve devaminda getirilecek yorumun bu

baglamda kurgulanmasi bir diger 6nemli konudur.

Konunun ¢6ziimlenmesinde etkili bir rolii olan ve Cengiz Bektas’in bir¢ok yazisinda
kullandig1 ‘yasama kiiltiirii’?*, eski ve yeni arasindaki iliskinin akisin1 kavrayabilmek
icin ve karmasik biitlinlinde barindirdigr fiziksel, kiiltiirel 6zelliklerin baglamsal
iligkilerini kurabilmek i¢in, anlasilmasi gereken bir konudur. Yeniden verilen islev,
eski ve yeni arasindaki iligkiyi kurabilen ve eski, yeni arasindaki dengeli gecisleri
saglayan bir koprii niteliginde olmalidir. Tarihi deger yeni ile ‘yeniden’
degerlenmektedir. Mimarligin dogrudan ilgi alani olan, mimarlik ile kurgulanan tarihi
ve toplumsal mekanlar olan kentler, iilkelerin kiiltiirel birikiminin en 6nemli boliimiinii
olusturmakta ve iilkelerin uygarlik diizeyini gostermektedir. Yasama kiiltiirii, kentlerin
isleyisiyle, yasayisiyla, toplumlarin kentte yasayisiyla birlikte gelismektedir. Yap1
6l¢eginde, yapinin yer, tarih, mimari, kiiltiir baglaminda anlasilabilmesi i¢in yasama
kiiltiirii izerinden analizlerinin yapilmasi1 ve daha sonra mevcut duruma eklenecek

yeni yorumlarin gelistirilmesi 6nemli ve gereklidir.

Karakul’un da (2009) degindigi gibi, yapili ¢evrede, tarihi ¢evrede yeni-eski iligkisi,
ayrimi ve karsilastirmasi oldukca gegmise dayanan bir konudur. 19.ylizyilin ikinci
yarisina kadar, malzeme ve yapim tekniklerinde teknolojik ve mekansal degisimlerin
ve yansimalarinin goreceli olarak daha yavas oldugu daha dnceki donemlerdeki farkl
mimari yap1 ve kentlerin farkli dénemlerinde malzeme, 6lgek, kiitlesel ve mekansal
ozelliklerinin daha az farkedilir ve daha zamana yayilmis oldugu goriilmektedir.
19.yiizyilin ikinci yarisindan itibaren teknolojinin yansidigi bircok alanda giderek

hizlanan bir degisim siirecine gecilmesiyle beraber 6nceki donemlerin kentsel ve

24 Bektas, 2003
33



mimari yapilariyla o donem arasindaki farklilasmalarin dikkat ¢ekmesiyle yeni-eski

iligkisinden ¢ok, yeni-eski ayrimi ve karsilastirmalari 6n plana ¢ikmustir.

1889°da Camillo Sitte, 'Der Stadte-Bau. Nach Seinen Kiinstlerischen Grundséitzen' adli
kitabinda, tarihi kentlerin yapisi ve mimarisi ile kendi doneminin ‘modern’ kent
yapisint ve mimarisini karsilastirmis; modern kentsel yapilasmanin gerekgelerinin
zayifligt ve banalligi ile modern kentsel sistem ve kent planlamasinin
sinirlamalarindan hareketle, 6neriler ortaya koymustur?® (Sitte, 2002). Bu donemde,
farklr tilkelerde Sitte gibi diisliinen birgok kisi tarafindan hissedilen ve durumun
yeninin eskiyi istilas1 olarak degerlendirilmesi sonucu, bir tepki olarak korumanin
giderek daha fazla 6nem kazanmis olmas1?®, konuda kutuplasmalara yol agmustir.
Aralarinda iliskisi kurulmasi gereken yeni ve eski, ayrimi da asip, iki u¢ nokta olarak
nitelendirilmistir. Yeni-eski iligkisi ile ilgili yaklasimlarin iki u¢ noktasini tanimlayan
‘tarihi tehdit eden yeni’ ile ‘yeniyi kisitlayan tarih’, uygulama alaninda da bir yanda
eskinin birebir taklidi, diger yanda ise eskinin malzeme, form, Olgek gibi tiim
ozelliklerinin tamamen gdzardi edilmesi seklinde yansimalarini bulmustur (Bilgin

Altingz, 2010).

Birinci ve Ikinci Diinya Savaslar1 sirasinda meydana gelen yikimlari ve kaybedilenleri
geri getirme istegi ile, yikilan yapi ve alanlarin yeniden insa edilmesinde, birebir
aynilarinin yeniden yapilmasi sik rastlanan bir yaklasim olmustur. Le Corbusier gibi
modern hareketin temsilcileri, eskinin taklidine etik anlayis cergevesinde karsi
durmus, kopyalama mantiginin gergek ve 6zgilin olanin degerini azalttigi goriisiinii
savunmuglardir. Bu gelismeleri takiben, baglamin 6zelliklerinin ‘yeni’nin tasariminda
bir girdi olarak ele alinabilecegi goriisiinden hareketle, yeni-eski iliskisini farklilasma-
benzesme birlikteligi i¢inde sorgulayan yaklasimlar da ortaya ¢ikmaya baslamistir

(Bilgin Altinoz, 2010).

Gegmisten giliniimiize, koruma ve tasarim alanlarinin kapsaminda olan yeni-eski
iligkisinde, birbirine tepki olarak dogan karsi, u¢ goriislerin kavramlari birbirlerinden

uzaklastirir etkisinin yerini; siire¢ icerisinde ortak payda da bulusma gerekliligi

2 Sitte’nin 1889 senesinde ait 'Der Stidte-Bau. Nach Seinen Kiinstlerischen Grundsitzen' adli
kitabma dair Tiirkge yorumlar, A.Giiliz Bilgin Altndz’iin “Tarihi Dokuda ‘Yeni’nin Ingas1”
yazisinda, Sitte’nin L'Arte di Costruire le Citta kitabina refere ettigi sekliyle kullanilmistir.

% Jokilehto, 1998, 41
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dogrultusunda kavramlarin iliskisini aydinlatmaya dair adimlar, yaklasimlar almistir.
Konunun kuramsal cercevesinde de ‘ortak bellek’, ‘biitiinlik’, ‘yerin ruhu’ gibi

kavramlar etrafinda gelisen yeni tasarim yaklagimlar1 ve yontemler goriilmektedir.
Kuban (1984) konuya su sekilde deginmektedir;

“Kisinin yasaminda fiziksel ¢evrede, Christopher Alexander'in soziinii ettigi, tanimi
giic bir ‘kalite’nin olugsmasinda eski ve yeni 6gelerden hangisinin daha agirlikli
oldugunu sodylemek giictiir, 6zellikle psiko-sosyal bir stireklilik ortaminin varlig
acisindan hangi geleneksel referanslarin etkili oldugu, gegmisten kalan simgelerin ne
kadarmin simge degerini korudugu, ne kadarinin bir isaret haline doniistigiini
saptamak kolay degildir, iste bu nedenle de eski ve yeni ikileminde sinir saptamak,
cogu kez, sorunun dogasi disinda nedenlere dayanarak, 6zellikle spekiilatif ¢ikarlarin
baskisiyla yapilmaktadir. Oysa yeni ve eskinin simgesel igerikleri, glinliik kullanma
diizeyinde, yeniden yana bir agirlik tasisa bile, ortamin tiimel duygusal (emotionel)
igerigi agisindan eskinin agirhignin daha az oldugunu savunmak giictiir. Bu noktada
insan ve toplum yasaminda artzamanli (diachronic) ve eszamanli (synchronic)
boyutlarin 6nemlerini degerlendirecek bir yontemin varolmadigini animsamakta yarar

var.”

Koruma alaninda UNESCO gibi uluslararasi organizasyonlarin kapsaminda yonetilen
uluslararasi platformlarda konu, ¢agdas mimari ve diinya mirasi olan tarihi kent
dokular1 basliklar1 altinda ele alinmaktadir®’. Vienna Memorandum’u kapsaminda,
cagdas mimarinin ve cagdas tekniklerin tarihi kent dokularindaki roliiniin, sosyo-
ekonomik degisimleri ve biiylimeyi rahatlatma kosuluyla gelisim dinamiklerine cevap
verirken, bunu es zamanli olarak miras kalan tarihi kent dokularmma saygiyla

ilerletmeleri gerektigine amaglar ve prensipler altinda deginilmektedir?®,

27 “World Heritage and Contemporary Architecture - Managing the Historic Urban Landscape”
Uluslararas1 Konferansi’nda kabul edilmis olan Vienna Memorandum’u - Vienna Memorandum
(Viyana, 2005, UNESCO-WHC)- uluslararas1 platformlarda gerceklesen toplantilarin sonug
dokiimanlarindan biridir.

28 Vienna Memorandum (Viyana, 2005, UNESCO-WHC)
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3.2.YENIDEN iSLEVLENDIRMEDE KULLANICI VE MEKAN

Degisen zaman ile birlikte insanlar, toplumlar, kullanicilar kentleri, cevreleri,
mekanlari mevcut diizenlerine, ihtiyaclarina, aligkanliklarina gore giincel yontem,
teknik, fikirler dogrultusunda yeniden bigimlendirir, uyarlar, gelistirir ve degistirirler.
Yeniden islevlendirme ile gelen degisim ve doniisiim paralelinde mekan doniismekte,
degismekte, yeniden iiretilmekte ve kullanicisi tarafindan yeniden algilanmakta,
neticesinde yeniden ifade bulmaktadir. Yapi, kullanic1 ve mekan {iggeninde kurulan
iliski ve etkilesimlerin aksamadan isleyebilmesi; yapmin var olabilmesi,
siirdiiriilebilmesi, kentin yasayan bir pargasi olabilmesi, kullanicisina hizmet
verebilmesi, kullanicisi tarafindan benimsenmesi, yapmin kendini ifade edebilmesi

gibi durumlar i¢in kaginilmazdir.
Gtiney ve Yiirekli’nin (2004) belirttigi iizere;

“Gropius tarafindan, Bauhaus okulunun Dessau’daki binasi, okulun model binasi
olarak insa edilir. Yapida kiiplerin diizenlenisi, zaman ve hareket tarafindan farkl
algilara olanak veren, onu algilamak i¢in tek bir noktadan bakmanin yeterli
olamayacag ve etrafinda dolasarak tiim ¢evrelerden bakmakla olusabilecek bir mekan
olarak tasarlanir. Bina ylizeylerinin c¢ogunlugu kullanimi yeni olan camdan

olusmaktadir.”

Yapy, icerdigi fonksiyonlara gore, farkli cephe dzelliklerine sahiptir. I¢ mekan kurgusu
ve cephe tasarimlari arasinda kurulan iligki ile yap1 digaridan okunabilmektedir (Sekil
3.2.1). Gideon bu tutumu, “mekanin kristallestirilmesi” olarak adlandirir (Gideon,

1954).

= [
|

v‘...\l il I

Sekil 3.2.1: Bauhaus Binasi, Dessau, 1926, Mimar:Walter Gropius (Forograf: Lucia Moholy/
Bauhaus-Archiv Berlin ) (Url-1)
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Bu dogrultuda hem bir kavram ve hem de gerceklik olan mekan, biitlin farkli boyutlar
ve bigimleriyle, duragan, cansiz degil; degisken ve canlidir. Yapilar, mekanlar fiziksel
ozellikleriyle ve ayn1 zamanda insan algisinda farkli perpektiflere sahiptirler. Mekan
insan algisini uyarmaktadir. Dolayistyla mekan iizerine tartismalar, yorumlar, analizler
insan olmadan, insan ve mekan iliskisi kurulmadan ele alinamaz. Insan mekani
degisimle, kaliciligiyla, malzemesiyle, hareketiyle, 1s181yla siirekli olarak
deneyimlemektedir. Insanla iliskili olarak tasarlanan mekan bu deneyimlere olanak
saglamaktadir; ancak insan g6z ardi edilerek tasarlanmis mekanlarda iliski ve

etkilesimler sekteye ugrar.

Tarihi, kiiltiirel, mimari degerlere sahip ve striiktiiriiyle bunlar1 sergileyen yapilarin
yeniden  degerlendirilmelerinde, bir mekanin  yeniden yaratilmasindan
bahsedilmektedir. Yapinin insana kendinden sunduklarinin 6niinii kesmeyecek ve net
bir bi¢imde fiziksel olarak her agidan, her tiirlii farkli bakis agisindan algilanmasini
saglayacak hafiflik, yaratilan mekanda saglanmasi amaglanan konulardan biri
olmalidir. Bu uyum ve esnekligin mekan ile verilmesine dayali olan yaklagimlar
pratikte mekan kurgusunda kullanilacak olan malzeme, mimari eleman, plan

semasindaki doluluk, bosluklar ile saglanabilir.

Mimari 6zelliklerin mekana gelen insanin mekana kayitsiz kalmayacagi sekilde
sunulmasi, mekan icinde gerceklesecek eylem, konusma ya da yalnizca vakit
gecirmeyi nitelikli kilar. Mimari Ozelliklerin bu sekilde sunulabilmesi tasarim
kriterlerinin detaylarinda yer alir, ayrintidir. Mimar goziiyle anlagilabilecek detaylarla
bezeli bu 6zellikte mekanlar, siradan bir insana fark ettirmeden bu nitelikleri sunar ve
kullanict, ziyaret¢i mekan igerisinde oldugu siire zarfinda bu farkliligi deneyimlemis
olur. Yeniden islevlendirmenin detaylarinda kullanici, mekan arasinda kurulan bu
iliskiler iizerinden mekan yeni olarak sunulmalidir. Degisim, renovasyon, yeniden
islevlendirme, koruma, yeniden kullanim, restorasyon gibi farkli formlarda gelebilir.
Degisimin, fiziksel degisim unsurlar1 ve degisimin duygusal yonleri goz oOniinde
bulundurarak, ¢esitli hallerde ortaya g¢ikabilecegi dikkate alinmalidir. Bu baglamda
tarthi yapilarin, alanlarin yeni bir baglamda yeniden kullaniminda, yeni islev,
deneyimsel duygular1 ve algiy1 etkileyecek farkli sonuglari beraberinde getirecektir.

Yeninin mekanda ¢esitli formlarda disavurumu insanin, mekan deneyimini
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etkileyecektir. Dolayisiyla, yeniden islevlendirme, bu ongoriiler paralelinde hassas
davranilmasi ve diisliniilmesi gereken bir siirectir.

Yagsanan mekan (I’espace vécu; lived space), algilanan mekan (I’espace pergu;
perceived space) ve tasarlanan mekan (I’espace congu; conceived space)?®, mekanin
liretiminin birbirinden ayrilmaz ii¢ kurucu anmidir (Avar, 2009). Mekan gorsel olarak
tek boyutlu algiyla kisitlanmamali, mekanin iiretiminde yer alan toplumsal, zihinsel ve
fiziksel anlamlartyla, cok boyutlu mekan algis1 kavranmalidir. Ug boyutuyla beraber
yaratilan biitiinlikli mekan, degisimin ve doniigiimiin temellerinin olusturuldugu
yerdir ve mekanlarin degisimiyle diinyanin degisimi séz konusudur. Iliskiler ve
bi¢cimler biitiinii olan mekan; toplumlar, kitleler olmadan diisiiniilemez ve mekan

toplumsal olana tiim diizeylerden etki etmektedir.

Insanin mekan1 algilayisinda somut ve soyut diizlemde kavramlastirmalar bir arada yer
almaktadir. Fiziki olarak algilanan mekanin iizerinde, kurgulanan soyut bir mekan
algis1 da s6z konusudur. Biitiinliiklii bir mekan teorisi, felsefe, doga ve toplum
bilimlerinde birbirinden ayrilmis fiziksel mekan (doga), zihinsel mekan (mekanla ilgili
mantiksal, bigimsel soyutlamalar ve temsiller) ve toplumsal mekani (insan eylemleri
ve geligkilerin ve duyusal olgularin mekani), yeniden iliskilendirecektir (Avar, 2009).
(Toplumsal) mekan, birgok boyutuyla, ona katilan, anlamlandirilan ve
anlamlandirilmayan, algilanan ve dogrudan deneyimlenen, pratik ve teorik akislarla
iiretilir’®. Mekan toplumsal bir {iretim siirecidir ve toplumun iiretilmesinde mekan 6n
kosuldur. ‘Mekanin tretimi’, icinde Tretildigi toplumsal iliskilerin hakikatine
dayanmaktadir. Yeniden islevlendirme beraberinde gelen mekanin yeniden
anlamlandirilmasi ile yeniden kurulacak iligkilendirmelerde kullanict bir anlamda

bilingli ya da bilingsiz siireci yoneten roliindedir.

Islev degisikligi, toplumun ge¢misiyle etkilesim kurmasini saglayan tarihi degerlerin,
yeniden hayat bulmasini da saglama aracglarindan biridir (Gazi, Boduroglu, 2015).
Alanlarin, bolgelerin yeniden islevlendirilerek kente yeni kimlikleri ile geri
kazandirilmalarinda, yeni kullanicilar bu degisim ve doniisiim siirecinin en onemli
parcalarindan biridir. Her biri ayr1 bir iiretim olan kent i¢indeki yapilar ve biitiinlinde

kent, her bir toplumun kendi formasyonunda, dénemlerin getirileriyle yogrularak

29 | efebvre, 1991 (1974)
30 |_efebvre, 1991 (1974)
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ortaya ¢ikmaktadir. Tiim bu karmasik iliski ve etkilesimlerin ¢oziilmeleri neticesinde
aci8a cikan, bir seylerin siirdiiriilmesine dikkat ¢eken politik, ekonomik, sosyolojik,
kiiltiirel kapsamlar1 olan unsurlar her zaman mevcuttur. Mekanin {iretiminde birebir
yer alan kullanici olan insan, mekanin yeniden iiretiminde de yer alacak olandir. Insan
hem tiretmekte, hem kullanmakta, hem tiiketme, hem de yasatmaktadir ve bu sekilde
kendisi yasamaktadir. Yeni bir islevle yeniden degerlendirilen mekan, yapi, alan veya

kentte aslinda insan da, kullanic1 da yeniden degerlenmektedir.

Yenilenen, yeniden iiretilen degerler paralelinde, degisimin insan duygularina, insan
algisina hangi yonlerden nasil etki ettigi hassas ve iizerinde durulmasi gereken bir
konudur. Mekandaki degisim, duyusal tepkiler ve mekanin algilanmasi tizerinde
biiylik etkiler gdsterebilir (Osmanlilar, 2012). Mekansal olarak somut diizlemde fiziki
degisimler 6n plana ¢ikarken aslinda fiziksel degisimin, soyut diizlemde duygusal
degisimi beraberinde getirdigi géz ard1 edilmemelidir. Dolayisiyla mekani degistiren
insan, degistirirken kendi ifadesini ortaya koymaktadir ve degisen mekan, kendini

ifadesi dogrultusunda insanla bulugmaktadir.

Terk edilmis ve islevsiz kalmig endiistriyel yapilarin, depo ve fabrika alanlarinin
sanatcilarin bu mekanlar1 yasama alani olarak degerlendirip doniistiirmeleri ile ortaya
¢ikan Loft mekanlar, kullanicisinin yoniinii ¢izdigi, kullanicisinin yapinin sunduklarini
degerlendirerek yarattigi bir kavram Ornegidir. Sanat¢1 kullanicilart ile birlikte bu
yapilar yeni bir kimlik kazanmislardir. Burada yapiyr yeniden islevlendiren
kullanicidir ve tiretime hizmet eden fabrika, depo, atdlye gibi endiistri yapilarina yeni

kullanicilariyla ‘konut’ kimligi kazandirilmistir.

Amerikal1 sanat¢1t Donald Judd ‘un, New York’da 101 Spring Street’de bulunan bes
katl binada yer alan evi ve stiidyosu, sanat¢1 kullanicilari ile yeniden islevlendirilen
yap1 Orneklerinden biridir (Sekil 3.2.2-3.2.3). Judd, loft diizeninde islenmis, 1870
yilina ait dékme demir yapiy1 1968 yilinda satin almistir. Baslangigta binanin zemin
katinda yapinin sahip oldugu amerikan tipi yazihanede c¢alisarak yapiy1 kullanmaya
baslamis, fakat daha sonra acikta kaldigini hissederek, binanin iist katlarmi da
temizleyerek, zemin kat1 galeriye cevirmistir. Oliimiinden 5 sene dnce sanatg¢inin

1989°da “101 Spring Street” adl1 denemesinde yazdig tizere ( Lange, 2013):

“Gereksinimlerim dogrultusunda, binanin yasamak ve c¢alismak icin kullanigh

olmasinin yaninda, kuskusuz daha ¢ok 6nem tasiyan ihtiyacim, kendi islerimi ve
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baskalarmin islerini yerlestirilebilecegi bir alan olmasiydi. Basta binanin biiyiik
oldugunu diisiindiim, fakat suan kii¢iik oldugunu diisiiniiyorum; neticesinde ¢ok biiyiik
oranda is tasimadi. Sanati yerlestirmek ve renove edilmis yapiya uygun olarak

tasarlamak i¢in ciddi bir ¢abayla, biiyiik bir zaman harcadim”.

Sekil 3.2.2: Donald Judd &grencileriyle, 1974. (Fotograf: Barbara Quinn/Courtesy Judd Foundation
Archives) (Url-2)

nJ"U"ﬂ'ﬂ aanes
,I“II 1S I!I.Eﬁg;

"ﬁ"—‘—‘

ERELA

"R —*v—*-\"wr—-v-—:*--

Sekil 3.2.3: 101 Spring Sokagi, 1972. (Fotograf: Paul Katz, Courtesy Judd Foundation Archives)
(URL-3)

Soho bolgesindeki kullanim dis1 kalmis eski depo ve atdlyelere yerlesen yeni sanatgi
kullanicilar ile birlikte, Manhattan’in ¢ehresi degismistir. Sanatc¢ilarin Soho’yu tercih
etmelerinde cazip olarak goriinen sanatcilarin bu yapilarda az para ile ucuz bir sekilde
barinarak yasamlarina devam edebilecekleri olsa da, binalarin mevcut yapisinin,

sanat¢inin ihtiyaci olan kendisine ait, genis, serbest alanda yasamini siirdiirmesini
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saglarken, kendini ifade edebilecegi, calisma bicimi ve yasayis tarzini i¢ ice gegmis
bir sekilde yiiriitecegi alani, mekan1 sunmasi asil cazip olandir. Kullanici ve mekan
arasinda kurulan bu bagda, yeniden islevi de kullanicinin vermis olmasi konunun

kavranmasinda temel bir noktadir.

Loft mekanin ortaya c¢ikmasinda ‘sanat¢i’ unsuru ayni zamanda loft mekanda
stirdiiriilen yasam tarzinin bir ‘moda’ olarak nitelendirilmesini saglamis ve bu yasam
tarzina Ozenen kisilerde onlar takip etmislerdir (Berens, 2011). Yap1 Olgeginde
goriilen degisimin, bolgesel ve kent dlgegine yayilmasinda kullanict faktoriiniin ve
etkisinin 6nemi goriilmektedir. Burada yasam tarzi ve yasam kalitesi kavramlar1 da
dikkat ¢ekmektedir. Yasam kalitesi, bireyin kendi varolus ger¢eklerine dayanarak,
yasam tarzimi siirdiiriilebildigi oranda var olmaktadir ve yasam kalitesi siibjektif
algilarin, objektif etkenlerin, sosyal ve toplumsal gerceklerin sekillendirdigi bir
olgudur. Diinya Saglik Orgiitii’niin (WHO) tanimma gore, yasam Kkalitesi, bireyin
fiziksel sagligi, psikolojik durumu, 6zgiirliikk seviyesi, sosyal iligkileri ve yasadigi
cevrenin baslica dzellikleriyle etkilesimleri gibi ¢cok sayidaki etkenle iliski igerisinde

sekillenen, karmasik ve genis bir kavramdir®®.

Mekan; etkilesime gectigimiz, algiladigimiz ve hissettigimiz alandir®?. Mekan, hareket
ettigimiz, nefes aldigimiz, gozlem yaptigimiz, tat aldigimiz, hissettigimiz yasam
alanimiz1 gevreleyendir. Yasamin temel unsurudur; her an bu alani, kendi mekan
yarattimiz1 islemek icin kullaniriz, sonucunda yarattigimiz yasam alanimiz olarak

algiladigimiz ¢cevremizdir®,

3L WHO, QOL Group, 1995
32 Zelenski ve Fisher, 1995
3 Tuan, 2011
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4. ENDUSTRI YAPILARI

Latince kokenli olan ‘endiistri’ kelimesi, Arapga kdkenli olan ‘sanayi’ kelimesi ile es
anlamlidir. Endiistri, “hammaddeleri yapili bir hale sokmak i¢in uygulanan eylemlerin
ve bu eylemleri uygulamak i¢in kullanilan araglarin timii™” diir (Hasol, 1975, 393).
Endiistri “doga-insan-iiriin” igliisii arasinda tarihsel ve toplumsal iiretim teknigi
olgusunu icermektedir. Toplumun geliserek var olmast ve devamlilig1 icin iiretim

yapilmas1 gerekmektedir (Ozsirkint1 Kasap, 2014).

Deneyimlerden yola ¢ikarak tarihsel bir degerlendirme yapan Kuban (1984), degisik
yapt tiplerinin, toplumsal ig boliimii ya da islevsel orgiitlenme sonucu ortaya ¢iktigini
belirtmektedir. Endiistrilesme siirecini baslatan buharli makinanin bulunmasiyla, tarim
toplumunun endiistri toplumuna doniismiis olmas1 ve devaminda mimaride goriilen
dontistimler; toplumsal, endiistriyel, mimari arasindaki etkilesimlerin boyutlarin
kanitlar niteliktedir. Yani, tarihsel siire¢ boyunca gelisen teknoloji beraberide degisen
toplumsal diizenler dogrultusunda, toplumsal gelismelerin tanimlayacagi yeni istekler
mimarlik eylemine yeni yonler kazandirmaktadir. Ayrica, sosyo-kiiltiirel baglamda,
bir toplumdaki kiiltiir diizeyi de, sosyallesme ve kamusallik ihtiyacini belirlemekte;
kamusal orgiitlenme dogrultusunda biiyiik kentlerde, farkli islevlerde ve biinyesinde

farkli islevleri barindiran ¢esitli yapilar tiretilmektedir.

Belirli bir tiretime yonelik ve islevine odakli olarak ortaya ¢ikan endiistri yapilari, ait
olduklar1 yerin ve o yerdeki toplumun, iilkenin o donemdeki sosyo-kiiltiirel, sosyo-
ekonomik, teknolojik yapisinin izlerini tagirlar. Bu yapilar, Endiistri Devrimi ile
gelisen teknik ve teknolojiler beraberinde iiretilmis ve islev kazanmis, ancak zaman
icerisinde yine artarak hizlanan ve gelisen teknolojiler neticesinde islevlerini
yitirmiglerdir. Dolayisiyla, mekanik striiktiirleri ve igerikleriyle birlikte, teknolojinin

gecmisten giiniimiize gegirmis oldugu evrelerin simgesi niteligindedirler.
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Kirag’a gore endiistri yapilarin1 kisaca asagidaki basliklar altinda gruplamak
miimkiindiir®;
-Uretim yapilar (fabrikalar), {iretimin ¢esidine gdre gida, tekstil, maden, gii¢ rezervi

vb. tiirde siniflama yapmak miimkiindjir.

-Ulasim yapilari: Demiryolu ve liman yapilari, kanallar, kopriiler vb.
-Depolar: Hal binalari.

-Satis, sergi mekanlari: Biiyiik magazalar.

-Isci yerlesmeleri

Endiistri yapt ve alanlar1 sahip olduklar1 kendilerine 6zgiin dokulariyla, kent
dokusunda c¢esitliligi yansitan degerli kaynaklardir. Endiistri ile gelen siirecin
etkilerinin fiziki tezahiirleri kent mekanim sekillendirmislerdir. Ulkelerin Endiistri
Devrimi ile olan iligkilerini anlamak agisindan; endiistri yapilarmin kent i¢indeki
konumlari, ¢evre yapilar ve kent ile iliskileri, toplumun bu yapilar ve alanlarla

dogrudan veya dolayli olan iliskileri irdelenmelidir.

Endiistriyel gelismeler paralelinde ilerleyen endiistri yap1 ve alanlarin kent igindeki
konumlari, kent sinirlarina bagli olarak siirecler ilerledikge degismistir. Kent
sinirlarinda, sehir merkezinden uzak alanlarda kurulan endiistriyel alanlar, kentler
bliytidiikce ve gelistikce kent merkezine yakin hale gelmislerdir. Kent sinirlarinin
degistigi oranda yaya mesafeleriyle tanimlanabilen alanlar gecerliligini yitirmis, toplu
tasima hareketleri ortaya ¢ikmustir. Ornegin Ingiltere’de endiistrinin 19.yy’a kadar
merkezden uzak ve dagmik bir sekilde konumlanip gelistigi goriilmektedir. Ulasim
sistemlerinde goriilen gelismeler de, kentsel gelisme paralelinde ilerledigi icin, yeni
ulasim araglar1 beraberinde endiistri faaliyetlerinde kullanilan ulagim aglarindaki
genislemeler, endiistri yapilariin ulasilabilirligini de tarihsel silire¢ iginde
degistirmistir.

Kentler, ilk ortaya cikislarindan endiistri devrimine kadar ¢ogunlukla bir azinlik
deneyimi olarak kalmis, endiistrilesmeye kadar islevsel ve yap1 agisindan ¢ok az bir
doniisiim gegirmislerdir. Endiistrilesme ise, kentlerin hizla biiylimesine ve bir olgu

olarak kentlesmenin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Makinalarin ortaya ¢ikmasi ve

% Kirag, 2001, 5.69
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tarimda is giiciine olan ihtiyacin azalmasiyla, kirsal alandan kentlere dogru artarak
ilerleyen yogun niifus akimi; kent planlarinin hazirlikli oldugu bir durum degildir.
Yani ¢agdas manada kentlesme, niifus hareketleri ile birlikte ortaya ¢ikmistir (Y1lmaz,
2004, s.252). Makinelesmeye dayali yeni teknolojinin ve ulasim olanaklarinin
gelismesiyle endiistri faaliyeti tarafindan eski kentsel yerlesmeler arasindan stratejik
olarak doniistiiriilmeye / gelistirilmeye elverisli olanlar segilerek, oncelikle bu
yerlesmelerde endiistrilesmeye bagl kentsel ve mekansal doniisiimler gerceklesmistir
(Kaya, 2012). Hizli ilerleyen bu siirecler neticesinde artan niifus ve buna bagli olarak
artan yap1 yogunlugu neticesinde is¢i mahallerinin kosullar1 kotiiye gitmistir (Sekil

4.1).

Sekil 4.1 : Hizli niifus artig1 ve artan yap1 yogunlugu neticesinde ig¢i mahallerinin kotiiye giden
kosullar1 (URL-4)

Endiistri Devrimi sonrasinda sanayilesmeyle biiyiik kentlerin yasam kalitesi, ekolojik
dengesi, dogal kaynaklar1 olumsuz yonde etkilenmistir. Dénem kentlerinde goriilen
olumsuz yasam kosullari, ¢evresel bozulma ve sagliksizlasma, diizensiz kentlesme
sorunlarinin, sehir planlama olgusunun Onemini arttirmasinin yani sira, sorunlara
yonelik ideal, titopik kent yaklasimlari gelistirilmistir. Tony Garnier’nin Endiistri
Kenti -Une Cite Industrielle (1917)- ¢ok yonlii ideal kent planlamasi 6rneklerinin
basinda gelmektedir. Mimari ve planlama teorileri agisindan dncii katkilar tagimasinin
yani sira, giiniin kiiltiirel, sosyal kosullar1 cergevesinde gelistirilmis hassas bir diislince
yaklagiminin  iriiniidir  (Sekil 4.2). Garnier’nin  Onerisinde, Fransa’nin
glindeydogusunda bir platoda konumlanan, yaklasik 35.000’lik bir niifusa sahip bir
endiistri sehri kurgulanmaktadir. Bir sehir idari, liretim, tarim ve konut gibi tiim
boyutlariyla ele alinmigtir. Sehrin ¢esitli fonksiyonlar1 birbirlerine acik bir sekilde
bagli olmalariyla birlikte, konum ve doku olarak birbirlerinden ayrilmislardir.

Kurguladig1 kentte hapishane, kilise ve mahkemelerin olmayisini, basit¢e insanin
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tanrisalligina olan inanci ile agiklayan Garnier’nin, ilging tasar1 ve diisiincelerinde,
temel, dogal ve primitif kosullar vurgulanmaktadir. Dogal yasama yonelik ilginin,

egzersiz, saglik ve fiziksel iyilige verilecek dnemle gelisecegi anlatilmaktadir.

Sekil 4.2: Cite Industrielle- Tony Garnier (URL-5)

Makinalarm kullanimi beraberinde gelen seri liretim ve standartlasma kavramlari
ekonominin tiimden doniismesine sebep olmuslardir. Kavramlarin diizenlere
etkilerinin yaninda, yansittiklar1 ve icerdikleri anlamlar1 dogrultusunda, ardi ardina,
ayni tip, standart, cok sayida olan tiriinlerin iiretildigi yerler olan endiistri yapilarinin,
tiretimdeki standartlasmanin aksine, {liretim makinalari ve makinalara uygun mimari
yapilart, striiktiirleri ile benzersiz tasarimlara sahip olmalari ironik bir durumdur (Sekil

4.3- 4.4)* Konu ilerleyisinde, endiistri yapilarinin mimari 6zelliklerine deginilecektir.

35 Endiistri yapilarinin yeniden islevlendirilmesi baslig altinda Ricardo Bofill’in ‘The Factory’ olarak
doniistiirdiigii tarihi ¢imento fabrikasi irdelenmistir.
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Sekil 4.3: The Factory (URL-6)

Sekil 4.4: The Factory (URL-6)

Endiistri Devrimi, sadece teknolojik bir devrim degildir; toplumlarin diistince ve
yasam bicimini degistirmis, sosyal, kiiltiirel, ekonomik boyutlar1 ve etkileri olan bir
doniistim siirecidir. Endiistri Devrimi’nin enddiistri yapilar1 da, biitiin bu etkilerin
olusturdugu degerler dogrultusunda ‘endiisti mirasi’ sifatini tagimakta ve ¢ok yonlii bir
sekilde ele alimmast ve yeniden degerlendirilmesi gerekli yapilar olarak
diisiiniilmelidirler. Konu; koruma, mimari, tasarim, planlama, miihendislik, teknoloji,

sosyoloji, ekonomiyi; bir¢ok meslek alanini kapsamaktadir ve disiplinlerarast bir
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calismay1 gerektirmektedir. Avrupa tlkelerinin bir¢ogunda bu konuda ¢aligmalar,
arastirmalar yiiriitilmekte ve bu konuya oOncelik verilmektedir. Avrupa’nin
giiniimiizde goriilen endiistriyel alanlarin degerlendirilmesinin de bir parcasi oldugu
modern kentlesme anlayisinin, endiistri devrimi sonucunda ortaya ¢ikan endiistri
kentlerinin yap1 ve mekanlar1 ¢evresinde gelistigini soylemek miimkiindiir. Kentlerin
ekonomik, kiiltiirel, sosyolojik gelisimlerinin 6nemli bir pargasi olan endiistri
mirasinin yeniden degerlendirilmesi, gelismelerin siirdiiriilmesinde katki ve yarar
saglayacaktir; degerlendirilmemeleri ise kent 6l¢eginde gelismelerin bazi noktalarinin

eksik kalmasina yol acabilecektir.

Tarihi fabrikalarin verimli igletilememeleri, teknolojik olarak yetersiz kalmalari, kenti
kirletmeleri gibi ¢esitli nedenlerle kapatilmalari veya islevlerini yitirmeleri tiim
diinyada karsilasilan bir durumdur (FShl, 1995). Ozellikle 20.yy sonrasi, kiiresel
diizeyde goriilen sosyal, kiiltiirel, teknolojik ve ekonomik yapida yasanan biiyiik
dontistimler beraberinde, endiistrinin biiylimesi, gelismesi ve yer ihtiyaglarinin
genislemesiyle endiistri, sehir merkezlerinden uzaklasmis, sehir merkezlerinin ara
mekanlarinda kalan kiiciik 61¢ekteki iiretim atdlyeleri, depolar islevlerini yitirmis, terk

edilmislerdir.

Istanbul’daki endiistri yapilarmin da 1980’lerden sonra yavas yavas islevlerini

yitirdikleri, kapatildiklari, bazilarinin da ¢esitli nedenler ile yikildiklar1 goriilmektedir.

Osmanli Imparatorlugu’nun teknoloji tarihinin énemli bir bileseni olan Istanbul’daki
endiistri miras1 ve Istanbul’un endiistrilesme siireci, kentin fiziksel gelisiminde etkin
bir role sahiptir. 20. yiizyilin baslarinda Osmanli imparatorlugu’nun topraklarinda
bulunan endiistri isletmelerinin % 55’1 Istanbul’da yer almaktayd: (Okgiin, 1997).
Istanbul’daki en 6nemli endiistri tesisleri, temelleri 15. yiizyilda atilan Tersane-i
Amire ile 16. yiizyilda atilan Tophane-i Amire’ydi. Kentte 18. yiizyilda insa edilen
Azadli Baruthanesi gibi birkag¢ endiistri tesisini, 19. yiizyilda iki ayr1 asamada kurulan
fabrikalar izlemistir (Pamuk, 1997). Ilk asamada 1830-40’larda devlet tarafindan, ordu
ve sarayin gereksinimlerini karsilamak amaciyla en son teknolojiyi kullanan makineler
ithal edilerek fabrikalar kurulmustur. 1880’lerden sonra gergeklesen ikinci asamada
ise, endiistri yapilarinin daha ¢ok Hali¢, Bogaz ve Marmara kiyilarinda konumlandigi
goriilmektedir. Hali¢’in kuzey kiyisina agirlikli olarak gemicilik faaliyetleri (Halig

Tersaneleri, Lengerhane, Sirket-i Hayriye gibi), tugla iiretim yerleri (Siitliice ve
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Kagithane) giliney kiyisina gida ve giyim sektoriine hizmet eden biiyiik fabrikalar
kurulmustur. Feshane-i Amire, Cibali Tiitiin Fabrikasi bunlar arasindadir (Koksal,

Ahunbay, 2006).

Calisma  kapsaminda, endiistri  yapilarmin  endiistriyel =~ miras  olarak
degerlendirilmesinde, 2006 yilinda Blaenovan’da yapilan “Endistri Mirasi
Semineri’nde hazirlanan endiistriyel alanlarin yeniden canlanmasi ile 1ilgili
degerlendirme raporunda da konu toplumsal, kiiltiirel, turizm, ekonomik ve
stirdiiriilebilirlik agisindan degerlendirilmistir. Endiistriyel alanlarin siirdiiriilebilirlik

acisindan etki ve yararlar su sekilde belirtilmistir:

- Mirasin yer aldig1 alanlar insanlarin yasama, calisma ve ziyaret istegini

arttirmaktadir.
- Kiiltiirel 6zelliklerin ¢esitliliginin gelistirilmesi ve korunmasina katki saglamaktadir.

- Mevcut degerlerin siirdiirtiliir kullanimi, yeni alanlarin kullanim ihtiyacini

azaltmaktadir.

- Endiistriyel alanlarin gelecek nesillere en iyi sekilde aktarilmasi konusunda

tanimlayici rol oynamaktadir (Aydin, 2010).

Olumlu etkilerinin yanmi sira, yasanan olumsuz siirecler ve etkileri gbz Oniine
alindiginda, teknoloji ve sanayideki gelismelerin en yiiksek goriildiigli bu donemler ile
ortaya ¢ikan endiistri yapilarinin ekolojik dengenin bozulmasi, dogal kaynaklarin zarar
gormesi gibi ¢evresel kosullarin olumsuz etkilenmesine yol acan durumlarda pay1
oldugu goriilmektedir. Konu kapsaminda diisiiniildiiglinde, endiistri yapilarinin
olumsuz etkileri, onlarin varliklarini tehdit eden bir unsur olarak goriillmemeli,
degerlerine golge diisiirmemelidir. Gelisen yontem ve teknikler ile siirdiiriilebilir

saglikli ¢ozlimler tiretilebilmektedir.

Ister zamanlarin en iyisi diyelim, isterse en kétiisii, insanlik tarihinin son {i¢ yiiz y1lina
damgasini vuran endiistri uygarligi, bir biiyilik doniisiim siirecini yasamaktadir. Adina
bazi yazarlarin ‘post-endiistriyel/bilgi/enformasyon toplumu’, bazilarinin ‘network
toplumu’, bazilariin da ‘risk toplumu’ dedikleri, ‘yeni bir ¢aga’ girdigimiz sik¢a dile
getirilmektedir (Bozkurt, 2012). Cagimizda insan ve teknolojinin, yagsamin neredeyse

tim alanlarinda birlikte bahsedilmektedirler ve ¢agimizin merkezinde konumlanmig
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olan teknolojinin tarihsel siirecteki izlerini, fiziksel olarak bu yapilar tizerinden

okuyabilmek ve anlayabilmek, insanlarda her zaman merak uyandiracaktir.

4.1. KULTUREL MiRAS OLARAK ENDUSTRIi YAPILARI

Kiiltiir birikimdir, kimliktir, bellektir, degerdir. A.Young’a gore kiiltiir, “Insanin
tabiat1 ve kendisini idare etme yolu ile bizzat meydana getirdigi eserler.”dir. Kiiltiir
kapsaminda medeniyeti anlamak gerekir. Medeniyet; bir toplulugun, hayat tarzi, bilgi
seviyesi, sanat giicli, maddi ve manevi varligi ile ilgili vasiflarin biitiinii; bir toplumun

bu bakimlardan ileri bir seviyede olmas1 halidir.

Endiistrilesme, bireylerin ve toplumlarin yasam bi¢ciminde 6nemli bir degisimi ifade
etmektedir. Genis bir konu yelpazesi olan tiim tarihsel birikimlerin olusturdugu
kiiltiire] miras; Ozellikle de endiistrilesme s6z konusu oldugunda, yakin cagda
yasandigi i¢in, gliniimiiz kiiltiirel degerlerinin izlerini tagirlar. Kentlerin ve toplumlarin
dokusunu olusturan mimari degerler bunun somut 6rneklerindendir. Onlar1 yagsayan
bireylerin kimlikleri iizerinde etki ve belleklerinde yer eder; ve geri-beslenim olarak

da kendi kimlikleri kullanicilar1 tarafindan etkilenir (Ersine, 2012).

Endiistri mirasi, genel olarak; mekanik araglarla ve diizeneklerle mal ve/veya hizmet
iretme etkinliginin gerceklestigi 6zgiil mimariden olusan kiiltiirel miras, seklinde

tanimlanabilir (Tanyeli, 2000).

Venedik Tiiziigii*® birinci maddesinde, tarihi kiiltiir varlig1 kavrammin sadece bir
mimari eseri icine almadigi, bunun yaninda belli bir uygarligin, énemli bir gelismenin,
tarithi bir olayin tanikligin1 yapan kentsel ya da kirsal bir yerlesmeyi de kapsadigy;
bliyiik sanat eserlerinin yani1 sira, zamanla kiiltiirel anlam kazanmis daha basit eserleri

de kapsadig belirtilmektedir.

Konunun baginda, mimarlik ve koruma kapsaminda Amsterdam Bildirgesi ile kiiltiirel
miras, endiistri miras1 ve koruma ekseninde kurulan iligkilere deginilmistir. 1975
Amsterdam Kongresi’nde tartismalar sonucu ortaya ¢ikan sonug¢ ve Onerilerde,
gosterilecek koruma g¢abasinin, yalnizca yapilarin kiiltiirel degeriyle degil, onlarin

kullanim degeriyle de oOlgiilmesi gerektigi ve biitiinlesik korumanin toplumsal

% Jcomos Tiirkiye kapsamindaki tiiziiklerin Tiirkge gevirilerinden yararlamlmistir. Ceviri, Prof. Dr.
Cevat Erder. (URL-7)
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sorunlar1 ancak bu iki degerler grubu es zamanlh olarak ele alinirsa halledilebilecegi

belirtilmektedir.

Kentler, uluslarin ve toplumlarin yerel ve ortak kimliklerinin, kiiltlirel
yapilanmalarinin etrafinda sekillenen ve olusan; tarihsel siireclerin mimari yapilarla
somut bir sekilde agiga ¢iktigi mekanlardir. Endiistri yapilari, koruma baglaminda
kiiltiiriin stirekliliginin saglanabilmesinde, siirdiiriilmesi gerekli tarihi yapilar gibi

miras degerlerine sahip striiktiirlerdir.

Endiistriyel miras, “Sanayi mirasi, sanayi kiiltliriinlin tarihsel, teknolojik, sosyal,
mimari veya bilimsel degere sahip kalintilarindan olusur. Bu kalintilar, sunlar igerir:
binalar ve makineler, atolyeler, imalathaneler ve fabrikalar, madenler ile isleme ve
aritma sahalari, ambarlar ve depolar, enerji iiretilen, iletilen ve kullanilan yerler,
ulagtirma ve tiim altyapisi, ayrica sanayiyle ilgili barinma, ibadet etme veya 6gretim
gibi sosyal faaliyetler i¢in kullanilan yerler (TICCIH, 2003).” olarak

tanimlanmaktadir.

Fonksiyonel amacgla tasarlanan {retime dayali endiistri yapilari, yeniden
degerlendirilmeleri s6z konusu oldugunda, sembolik olarak barindirdiklari, temsil
ettikleri degerlerden dolay: déniistiiriiliirler. insan &l¢eginde olmayan striiktiirel ve
yapisal ozellikleri ile, yeniden kullanim Onerilerinde insana hitap ettikleri oranda
varliklarmi stirdiirebilecekleri gozden kagirilmamasi gereken ironik ve Onemli bir
detaydir; yeniden kullanim 6nerilerinde gelistirilen fikirlerin temelini olusturmaktadir.
Bir endiistri alaninin,yapisinin, donaniminin anit degeri tasiy1p tasimadigi, Avusturyali
sanat tarih¢isi Alois Riegl tarafindan “gelisme degeri”, “goreceli sanat degeri” ve

“kullanim degeri” gibi degerler g¢ercevesinde tanimlanmistir. Endiistri yapilarinin

yeniden iglevlendirilmesinde bu degerlerden yola ¢ikilmaktadir.

Endiistriyel yapilar, 6zgiin haliyle biitiinsel korumadan, parcasal korumaya, yeniden
insa edilmeye ve yeni fonksiyonlar kazandirilmasina dek kapsadigi bir¢ok konu baslig

ile teoride ve uygulama ekseninde tartisiimaktadirlar.

“Konu iizerine arastirmalar yapan yazarlar farkli iilkelerde farkli amacglarin ve
politikalarm &n plana ¢iktigim ifade etmektedirler. Ornegin Ingiltere'de, teknolojik
atilima iligkin rollerin, miithendislik ustaliginin, ya da mimarlik agisindan iistiinliikler

gosteren 6nemli endiistri devrimi anitlarin tespit ve korumasinin 6n plana ¢iktiging;
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Italya'da  endiistriyel anitlarimn  uluslasma  siirecinin  gostergesi  olarak
degerlendirildigini; Iskandinavya'da ise etnografik bir tutumun &n planda oldugundan
teknolojik atilimlardan cok is giiciiniin yagsamina odaklanildig1 ve dokunun biitiinciil
olarak degerlendirildigi icin fabrikalar kadar is¢i lojmanlarinin da endiistri mirasinin

bir pargasi olarak goriildiigiinii sdylemek miimkiindiir.3"

(Dosya 03- Endiistri Miras1,2006, s.4)

Her iilkenin kendine 6zgii niteliklerine gore degisiklik gosteren endiistri mirasi
tirtinlerinin tiirleri, bu konuda yapilan envanter ¢aligmalar1 dogrultusunda TMMOB
Mimarlar Odas1 tarafindan “Yeni Tanimlar / Yeni Kavramlar”, iist baslig1 altinda

‘Endiistri Miras1’ temas1 kapsaminda belirtildigi iizere;

- Madencilik,

- Enerji Kaynaklar (yel degirmenleri, su ¢arklari, buhar makineleri vb.)
- Uretim Endiistrileri (tekstil, ¢omlekgilik, cam, yiyecek i¢ecek vb.)

- Ulasim Ogeleri (yol, kdprii, kanal, demiryolu vb.)

-Yap1 Malzemesi Uretimi (tasocag, tugla atdlyesi, bigki fabrikasi vb.)

-Destek Tesisleri (iliretim faaliyetlerinin pargasi olan endiistri is¢ileri, yoneticiler ve

fabrika sahibi i¢in yapilan konutlar; sosyal tesisler vb.)

-Altyap1 Hizmetleri I¢in Olusturulan Sistemler (gaz, su, iletisim gibi kamu hizmetleri

i¢in olusturulan sistemler.)
endiistri miras1 olarak tanimlanmaktadir (TMMOB MiM. OD., 2008, s. 146-147).

“...Le Corbusier’yi de, adinin oniine “yaratic1” sifat1 eklenebilen bagkalarini da ortaya
¢ikaran etmen, ortamda mevcut yol ve yordamlara ikna olmakta zorlanmalarindan
baska nedir ki? Onlar siirekli diisyikimlar1 yagayanlardir. Siirekli olarak bilingaltina
itilmis bilgi depolarinda mevcut olan alisilagelmis dogrulardan “uyanirlar”. Kiiltiir

irlinlinii taze bi¢imlerde diisiiniip yapabilmelerini saglayan da odur.”
(Ugur Tanyeli, Riiya, Insa, itiraz, Boyut, Istanbul, 2013, syf.19)

Bu baglamda diistiniildiigiinde, kiiltiirel miras degeri tagimak, 6zglinligi iginde

barindirir. Alisilagelmisin disinda olan; yeni, 6nceden goriilmemis bir tepki, diisiince,

87 Stratton, 2000
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hareket, akim, ¢6ziim, yorum olandir. Endiistri Devrimi, bir devrim olmakla,
alisilagelmisin disinda bir durumdur ve bu devrim ile ortaya g¢ikan yapilar ve

barmdirdiklar birer yaratimdir; bu yaratimlar kiiltiir tirtintidiir.

Endiistri devrimi beraberinde bir yasam bi¢imi ile gelmistir ve bu yasam bigimine gore
kent i¢cinde yapilagsmalar, sanayi bolgelerinin ortaya ¢ikisi, fabrikalar, is¢i konutlari
gibi endiistri miras1 kapsamina da giren yapilar ortaya ¢ikmugtir. Uretim amagl, iiretim
i¢in gerekli unsurlarin bir arada yer aldig1 kent i¢indeki bu alanlarda {iretimin pargasi
olan isciler, yine tiretimin parcasi olan fabrikalarda makinalar ile liretime ¢alisirken,
ayni alanda yer alan isci konutlarinda yasamlarini siirdiirmektedirler. Calismanin ve
yasamin bir arada yer aldigi bu diizen endiistri donemi Kkiiltiiriinliin 6zelliklerini

yansitmaktadir.

Endiistri mirast; yerel, ulusal ve uluslar arasi kiiltiirel mirasin parcasidir. Endiistri
yapilarmin kiiltiirel miras olarak toplumlar, kitleler tizerindeki etkisinde ‘endiistriyel
bellek’ yer almaktadir. Tarihi gevreler, cesitli toplumlara ait veya ¢esitli toplumlarin
geemis oldugu bilgiyi, birikimi, inanglari, gelenekleri yansitirlar. Ayirt edicilik, anlam,
kalite, farklilik, 6zgiinliilk sunan bu kapsamdaki c¢evre, insanlara siireklilik, kimlik,
aidiyet anlayislarini hatirlatir. Tarih baglaminda sunulan bu farkindalik ile, tarihsel
degerleriyle yeniden islevlendirilen yapilarin siirdiiriilmesi saglanirken, bir kiiltiirden
izler tasiyan bu yapilarla kiiltiirel siirdiiriilebilirlikte de farkindalik yaratilmaktadir.
Burada kiiltiir, gelenek goreneklerin, belirli bir topluma ait olan degerlerin yasatilmasi
anlaminda kullanilmamaktadir, evrensel boyutuyla kiiresel dlcekte insanligin sahip
oldugu kiiltiirden s6z edilmektedir. Kiiltiir ve sanat insanligin ortak mirasidir, ve yine
tiim diinyada etkili olan bir evrimlesme siirecinin parcasi olan endiistri yapilariyla

ortak paydada bulugmaktadirlar.

Endiistri mirasi, Diinya Miraslar1 Listesi’nin bir pargasi olarak dikkate alindiginda,
UNESCO’nun Diinya Mirasi® i¢in tarifledigi on temel kriter dogrultusunda; istisnai
bir estetige sahip, yaratici zekanin iiriinii olan, bir medeniyete sahitlik eden ve onu

teshir eden, iiretim ve endiistrinin dnemli evrelerini temsil eden eserleri icermektedir®.

Endiistri miras1 ve endiistri mirasinin yenilenmesi son 50 yildir giindemde olan bir

konudur. Bununla birlikte, endiistriyel mirasin, kiiltiir tarafindan yonlendirilen

3 (URL-8)
39 Ozden, 2012
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yenileme projelerinin konusu olmasi, daha yakin ge¢mise, 6zellikle 2000’lerden
sonrasina dayanmaktadir. Tiim diinyada etkili olan kiiresellesme alaninda goriilen
yeniden organizasyon tutkusu ve 2000 sonrast donemde giiclinii arttiran sermaye ile
yakindan iligkilidir. Endiistriyel fonksiyonun sehir merkezlerinden uzaklagmasi, bu
alanlarin yeniden kullanimlar: {izerine olan tartismalarin yolunu kapatmis ve kiiltiir
tarafindan yonlendirilen yenileme projeleri bu tartigmalarin ¢ikis noktasi haline

gelmeye baslamislardir®C,

Yenileme projelerine Istanbul ve Tiirkiye 6lceginden bakildiginda; Lengerhane,
Haskoy Tersanesi, Tophane-i Amire binasi, Feshane, Siitliice Mezbahasi, Silahtaraga
Elektrik Santrali yaninda {zmir ve Eskisehir gibi diger kentlerde de baz1 yapilar yeni

islevlerle doniistiirtilmiislerdir.

Cumbhuriyet déneminin endiistri iiriinleri her zaman benzer bir ilgiye kavusamamustir.
Bu acidan, Istanbul-Modern Sanat miizesinin eski antrepolarda olusturulmasi ise
oldukca ayriks1 bir 6rnek olarak kalir. Bu dénemin yapilarinin goreceli olarak belki
sayica daha fazla olmalar1 sebebiyle, ya da nostalji duygularini besleyecek mimari
Ogelere  sahip  olmadiklarindan,  benimsenmeye  deger  gdoriilmedikleri
gbzlemlenebilmektedir. Bunun yaninda, iizerinde yer aldiklar1 degerli arsalar
nedeniyle yok edilmeleri gerekli yapilar olarak degerlendirilmektedirler. Bu yanlis ve
yanlisa yonelten degerlendirmeler neticesinde olusan kayiplarin siiregelmesini
onlemek i¢in, yapilarin tarihteki yeri ve 6neminin agacagi yollar izlenerek, giiniimiizde
yapinin yeniden degerlendirilmesinin, yeni yap1 ve ¢evrelerin anlamlandirilmasinda ve
degerlenmesinde de ne derece biiyiik bir paya sahip olduklarin1 gosteren uygulama

ornekleri arttirilmalidir.

Diinya genelinden bakildiginda, kiiltiirel ve endiistriyel miras olan enddistri yapilarina
kars1 yaklasimlarda, giinlimiiz devletinin ve ayn1 zamanda 6zel sektoriin en 6nemli
aktivitelerinden biri haline gelmis olan “Culture-led regeneration”- kiiltiir tarafindan
yonlendirilen yenileme- 6n plana ¢ikmaktadir. 20.yy boyunca, geleneksel yapim,
tiretim, imalat teknikleri geride birakilmis ve bunun sonucu olarak, endiistrisizlesme
siiregleri tiim kentleri etkilemistir. Ozellikle sehitlerin i¢ taraflarindaki semtler, sehir

merkezleri kimliklerini hizla kaybetmeye baslamis ve bu siiregte terk edilen endiistri

40 Ozden, 2012
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alanlari, kentlere, kent dokusuna ekonomik agirlik getiren, yiik olusturan; kentsel
giivenlik konulari, sagliksiz kent imaj1 gibi negatif etkileri olan ¢evresel ve kentsel
sorunlara yol agmislardir. Devlet yonetimleri ve 6zel sektdriin bu alanlar1 kentsel
yenilemede bir firsat olarak farketmeleri tizerine, terk edilmis endiistri alanlarinin,
yapilarinin yenilenmesinde, kiiltiir tarafindan yonlendirilen yenileme etkili bir yontem
olarak tezahiir etmistir. Kiiltiir ile birlikte gelistirilen yenileme, endiistri yapilarinin,
alanlarinin ve ayni zamanda kentlerin yeni bir imaj kazanmasini olanakli kilmaktadir.
Uygulanan ornekler ve tecriibeler dogrultusunda, kiiltlir tarafindan yonlendirilen
yenileme pratiklerinin kente ekonomik, mekansal ve sosyal deger Kkattigi

goriilmektedir.

Ozellikle 1980li yillarda, kiiresel/neoliberal kentsel politikalar giic kazanmaya
baglamis ve kentsel alanlardaki sermaye hegemonyasi artmis, kiiltlir tarafindan
yonlendirilen yenileme, endiistri sonrasi kentsel doniisiim ve kiiresel krizlerden ¢ikis

41 ‘n

yolu olarak 6nemli bir arag¢ olarak kullanilmaya baslanmistir. Keating ve Frantz
belirttigi lizere, kiiltiirel politika pazarlama araci olarak hizmet eden kentin imajin1
degistirebilir. Onlara gore, kalabalik uluslararasi bir market igerisinde, bir kente marka
imaji vermek, kentin uluslararasi yatirim oranlarinda yasam kalitesi endekslerindeki
pozisyonunu ve dolayli olarak ekonomik rekabetciligini arttirarak, kenti ayirt edici

kilar.

Kiiltiir tarafindan yonlendirilen yenileme, uluslararasi rekabette kentlerin kendilerini,
Ozgiin ve spesifik farkliliklar1 ile temsil edebilmelerine olanak saglamaktadir.
Ozellikle endiistrisizlesme siirecinde kendi kaderlerine terk edilmis olan endiistri
miras1 bu rekabette dnemli bir rol oynamaktadir. Bu yap1 ve alanlar kentin merkezi
veya kiy1 bolgelerinde yer alan konumlari, genis alanlar1 ile sagladiklari avantajlar ile
on plana c¢ikarken, kiiltiirel olarak yenilenme politikalarinin uygulanmasina elverisli

ve uygun olan striiktiirel nitelikleriyle de 6n plandadirlar.

Kiiltiir tarafindan yonlendirilen yenileme egilimi, 1980 ortasinda bagladiktan sonra
geniglemis bir vizyona erismis ve Greater London Council (GLC) tarafindan
kullanilan ‘kiiltiirel endiistri’, 1998 de UK Government Department for Culture,

Media and Sport (DCMS) tarafindan kullanilan ‘yaratici endiistri’ gibi ek konseptleri

4 Keating, Frantz, 2004
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de kapsamina almis ve sadece kiiltiirel endiistriler ile sinirli olmayan, tiim kiiltiirel ve

[3

sanatsal iiretimleri iceren bir konuma ulasmistir®?. Yaratici endiistriler, ...5ziinii
bireysel yaraticilifin, becerinin ve yetenegin olusturdugu, jenerasyon iizerinden
hizmet ve zenginlik yaratabilecek ve entellektiiel niteliklerin istismarma yol

43 seklinde tanimlanmaktadirlar. Yaratici endiistriler

acabilecek potansiyele sahip...
kentlerde ekonomik bir deger yaratma gayreti i¢indedirler ve bu dogal karsilanabilecek
bir tutumdur. Bu yeni ekonomik deger; inovasyon, yaraticilik, esneklik,
yanstyabilirlik, cevap verebilirlik gibi unsurlar1 icermektedir**. Tiim bu tanimlamalar,
ifadeler, kapsamlar kiiltiirtin kent ig¢indeki yeni rolii beraberinde diisliniilmelidir.

Kiiltiir, bir yatirim araci olarak, kendine yeni alan ve pazar arayan kiiresel sermayenin

dikkatini cekmekte ve yaratici endiistriler {izerinden kendi pazar yerini yaratmaktadir.

Kiiltiir, endiistri ve donlisiim iizerinden, tarihi endiistri kentlerde goriilen, endiistri
sonras1 atil kalan yapi1 ve alanlarmin kiiltiirel alanlara doniistiiriilmeleri, kiiltiir
tarafindan yonlendirilen yenileme Ornekleridir. Glasgow’da gerceklestirilen
uygulamalar, basarili yenileme hikayelerinin 6nemli 6rneklerinden biridir. 1980’lerde
sanat ve kiiltiir Glasgow’un ¢ikis yolu olmustur®. Glasgow; her yil yapilan Mayfest
(1982) sanat festivali gibi birgok kiiltiirel organizasyon ve uluslararasi Burrel Sanat
Koleksiyonu (1983) acilisi, antrepolarin, terkedilmis fabrika binalarinin ve gemi yiik
bosaltma depolarinin yeniden gelistirilmesini takip eden 1985 yilinda ‘Scottish
Exhibition and Conference Center’ acilisi, 1988 National Garden festivaline ev
sahipligi ile Avrupa’nin kiiltiir kenti (European City of Culture) secilmistir. Bunlara
ek olarak, 1990 senesinde New International Concert Hall binasimmin agilisi,
Glasgow’un kiiltiir tarafindan yonlendirilen yenileme ¢aligmalarinda biiytik bir adim
olmustur. Bilbao &rnegi de, kiiltiirel kimligin kiltiir tarafindan yonlendirilen
yenilenmeler ile gii¢lendirildigi bir tecriibedir ve endiistri alanlarinin yeniden
islevlendirilmesi, 1992°de Bilbao ile baslayan doniisiim siire¢lerinin Oncelikli
amaglarindan biri haline gelmistir (Sekil 4.1.1-4.1.2). Belirlenen amaglarin

basarilmasinin kaynagi olarak, terkedilmis endiistri bolgesi veya kamu kuruluslari

42 Kiiltiir tarafindan yonlendirilen yenilemeyi konu alan “Understanding Creative Industries Cultural
statistics for public-policy making” makalesi, kentlerin benimseyebilecegi ve adapte olabilecegi
standart gelisim metodolojilerinde, kiiltiirel istatistiklerin ve UNESCO’nun roliiniin 6nemini
arastirmakta ve onaylamaktadir.
43 DCMS,2001
4 O’Connor,Wynne, 1996
> Gomez, 1998
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tarafindan sahiplenilen ve agir endiistrilerin stratejik olarak konumlandirildig: ¢ekici
nehir kiyisindaki alanlar olan kent arazileri gdsterilmektedir. Bu diisiincelerle, kent
merkezinin tam ortasinda yer alan tarihi endiistri bolgesi olan Abandoibarra, yeni
liman olanaklarinin yaratildig1 bir yer haline gelerek, su kenarinda yeni bir kiiltiirel
alan olarak planlamistir *. Alana aym zamanda Guggenheim Museum, Euskalduna
Conference ve Performans Sanatlar1 Merkezi de insa edilmistir (Sekil 4.1.3). Buna
benzer uygulama O6rnekleri Avrupa, Amerika ve Asya da artarak devam etmektedir.
Birgok tarihi endiistriyel kent alani, endiistri mirasina tahsis edilmekte ve bu genis
alanlarin dontistiiriilmesi  kiiresellesme stirecinde, kiiltiir tarafindan yonlendirilen
yenileme amaclarinin kapsaminda yer almaktadirlar. Bu pratikler yaratici kentler

yaratmanin orneklerini olusturmaktadirlar.

Sekil 4.1.1: Bilbao Ria 2000 - Nervion nehri boyunca
uzanan endiistri yapilari ve gemi tersaneleri (CRG I, Mart 2006 sunumu)

Sekil 4.1.2: Bilbao Ria 2000 - Terkedilmis alan ve gemi kalintilar1 (CRG I, Mart 2006 sunumu)

4 Moura, Deindustrialization and Urban Regeneration -The case of Bilbao
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Timetable of important events influencing @
Bilbao’s development

<1200 Early trading and fishing village

1200 Previously independent Basque province incorporated into Kingdom of Castile

1300 Foundation of Bilbao

1512 Creation of the Consulate of Bilbao (a body regulating trade and shipping)

1452-1841 Enjoying special trading rights

1838 1*iron industry

1857 Creation of Tudela-Bilbao Railway Company and Banco de Bilbao

2 half 19" c. 1" major phase of industrialisation ]

1876 Beginning 1 of the E outside the i city (]
1890 Opening of stock exchange §
1936-1939 Spanish Civil War - Basque fought on Republican side; bombing of Guernica (1937) ] Oc
1939-1975 Spain under Franco's dictatorship; Basque Country stripped of autonomy E ,E
1959 Formation of ETA terrorist group ]
1950s/1960s 2™ major phase of industrialisation; high 1 from poorer Spanish regions \ zZ5
1970s Beginning of economic recession | g s
1978 Spain returns fo democracy; new Spanish constitution institutes 17 autonomous regions <
1979 Statute of Autonomy for Basque Country under new democratic central government 12
1980 Democratic elections for Basque government and parliament cz,
1981 Economic agreement between central and Basque governments o}
1983 Flood causes great damage in the old city w
1986 Peak of unemp! 5 ing population losses ‘ x
1986 _ _Spain member of the European Community =

1989 Territorial Plan identifies ‘opportunity areas’ ‘
1991/1992 Creation of regeneration agencies Bilbao Metropoli-30 and Bilbao Ria 2000 [=
1995 Inauguration of new metro system

1997 Inauguration of Guggenheim Museum

2006 ETA agreed on cease-fire

Sekil 4.1.3: Bilbao’nun geligsmesinde etkili olan 6nemli olaylar, (URL-9)

Sekil 4.1.4: Bilbao Ria 2000 - Abandoibarra, doniistiiriilmeden dnce (CRG I, Mart 2006 sunumu)

Kiiltiir tarafindan yonlendirilen yenileme ve yeniden kullanim projelerinin kent
Olceginde, kiiltiirel, mimari, sosyal, ekonomik, politik tiim alanlarda katki ve yarar
sagladig1 bir gergektir. Kiiltiirel ¢esitlilik, bu ¢esitliligin korunmasi, iyilestirilmesi,
gelistirilmesi; mimari, tarihi, sosyal, kiiltiirel, endiistriyel mirasin ortaklastirilarak
yasatilmasi, bu anlayista stirekliligin pratikte saglanmasi, topluluklarin 6zgiin, farkli

niteliklerini yasatmak ve insanligin ortak mirasi i¢in gereklidir.

4.2. ENDUSTRI YAPILARININ MiMARI OZELLIKLERI

Endiistri devrimi, kentsel alanda ve yapisal Olcekte getirdigi yeni islevler yaninda
yapilagsmis ¢evrenin de ¢ehresini kdkten degistirecek yapt malzemelerinin kullanimini
da beraberinde getirmistir. Verimlilik ve giivenligin 6n planda tutuldugu endiistri
mimarisinde, ham maddelerin islenmis maddelere doniismesinde ve yapilarin kendi
ingaatlarinda gelisen ekonomi ve Yyeni kosullar dogrultusunda tercih edilen
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malzemeler, depo ve fabrika yapilar1 gibi endiistriyel yapilarin tasarimlarinin
sekillenmesinde etkili olmustur. Bu donemde hizla gelisen ve biiyliyen demir
endiistrisinin bir getirisi olarak donemin yeni yap1 malzemelerinin baginda demir ve
celik yer almaktadir (Kaya, 2012). Bu yapilar genellikle dokme demir malzeme ve
celik karkas yapim sisteminde, ticari ve endiistriyel islev amacli olarak

yapilandirilmiglardir (Ozsirkintt Kasap, 2014).

1700 lerin sonlarindan itibaren, endiistiyel estetigin Ozellikleri, modern fabrika
yapilarinin onciisii olan, tekrar eden formlara ve ritmik agikliklara sahip ahsap ve
yigma yapilardan olusan basit imalathane ve fabrikalarda dogrudan goriilmektedir

(Sekil 4.2.1).

Sekil 4.2.1: Waltham, Massachusetts’ Boston Manufacturing Co. Binasi, Moody Sokagi’ndan
gorliniigii, Historic American Engineering Record, MA-54-5; HAER MASS, 9-WALTH, 4-5, Steve
Dunwell, 1979, (Berens, 2010)

Endiistri Devrimi’ni izleyen donemde gergeklesen sosyo-ekonomik gelismeler,
mimari Uretim alanin1 kokli bir bicimde etkilemis, yeni yapi tipleri, yeni mekan ve
bicim iiretme anlayiglart ortaya ¢ikmistir. Kaya'nin da (2012) belirttigi gibi, endiistri
devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan mimari bigim ve yapim tekniklerindeki yenilikler, 18.
ylizy1l sonlarinda karsimiza ¢ikan yeni yapi tiirleri olan fabrika yapilarinda kendini
gostermektedir. {1k fabrika yapilarinda dskme demir kolon-kiris sisteminden olusan i¢
aksam dig duvarlardan bagimsiz olarak ele alindigi, yapida demir malzemenin ilk
olarak kullanilmaya baglandig1 basit sistemler goriilmektedir (Kaya, 2012).
Fabrikalarda yeni ihtiyaglarin ortaya cikmasi ve teknoloji beraberinde gelisen
sistemlerin yerlesebilecegi genis mekan ihtiyacinin artmasiyla birlikte, i¢ mekéanlarda

dokme demir kolonlardan olusan plan diizenleriyle daha serbest hacimler elde

58



edilmistir. Bu yapilarda dosemelerde, ahsaba gore yangina karsi ¢ok daha dayanikls,
demir ve tugla malzeme kullanilmis ve yine kargir duvarlar sadece binanin ¢evresinde
yer almigtir (Kirag, 2001, s.46). 19.yy’da endiistri yap1 6rneklerinde goriildiigii tizere
cogu genis acikliklara sahip olan, kolon diizenlerinde ve tugla veya yigma tastyicilarla
bu aciklikta i¢c mekanlar elde etmeye olanak saglayan, ahsap striiktiirel ¢cerceveleri de
birlestiren gok katl1 yapilardan olusmaktadir®’. Dar ve uzun plan semalari, yapinin giin
15181n1n yapiya yayilmasina olanak saglarken, plan diizeninde yapinin her iki tarafina
yerlestirilen makinalarin da, asagi katta yer alan tek bir safttan gelen giic ile

isleyebilmesine olanak sagladigi goriilmektedir (Sekil 4.2.2).

Sekil 4.2.2: Magnolia Cotton Mill, Mississippi, i¢ mekan gortiniisii (Fotograf: Wikimedia Commons)
(URL-10)

Mimari agidan daha basit olarak degerlendirilen erken donem endiistriyel yapilarinin
pratik ve kullanisli dogalar1, onlar1 sosyal konumlarinda ve yapilarin estetik 6zellikleri
hiyerarsisinde alt siraya koyuyordu. Erken donemlerde, yapilar genellikle kendilerinin
sosyal &nemlerini, sosyal konularini ifade etmekteydiler®. Yiiksek sayginliklari ile
kilise, kamusal binalar ve kralliga ait yapilarda, siislemeler kullanilirken, hizmet
binalar1 olan endiistriyel yapilarda Onem verilen siisleme ve detaylara yer

verilmiyordu.

Endiistri miras1 kapsaminda yer alan Istanbul’daki endiistri yap1 &rneklerine
bakildiginda, Stimerbank Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi kent i¢indeki konumu,
genis alana yayilmis fabrika yapilari ile dikkat ¢geken orneklerin baginda gelmektedir
(Sekil 4.2.3). Beykoz, Istanbul’da bulunan fabrika, Hiinkar Iskelesi ve Servi Burnu

arasindaki koyda, 182 doniime yayilan bir arazi izerinde 1810’lu yillarda kurulmustur.

47 Jevremovic, Vasic, Jordanovic, 2012
48 Jevremovic L., Vasic M., Jordanovic M., 2012
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Den ve bancuro (abrikos. (Beykos dwantud

Sekil 4.2.3: Siimerbank Beykoz Deri ve Kundura Fabrikas: (URL-11)

Fabrika alaninda 19.yy yapilar1 arazinin dogu bat1 yoniinde ortasindan gegen fabrika
yolunun her iki tarafinda konumlanmistir. Sahil tarafinda yer alan eski kundura
binasina paralel ek olarak insa edilen yeni kundura binas1 20.yy’da insa edilen yapilar
arasindadir. Yapilarin genelinde yatay etkili kiitle hareketleri goriilmektedir ve
cogunluk iki kathidir. Yapilar arazi igindeki yerlesimleriyle dogru orantili olarak agik

ve kapal1 farkli mekan kullanimlarina ve kurgularina olanak vermektedirler.

Her biri ayr1 degerlendirme konusu olan fabrika yapilarindan, | No’lu Fabrika Binast,
2 No’lu eski fabrika binasina paralel olarak konumlanmaktadir (Sekil 4.2.4) . iki yap:
arasinda yaklagik 1,5 m olan agiklik fabrika iiretim doneminde yapilarin tek sistem
altinda islemesine olanak vermistir. Yapilar arasinda malzeme aktarimlarinda

kullanilan fabrika aras1 ge¢is asansorleri bulunmaktadir (Sekil 4.2.5).

Sekil 4.2.4: 1 No'lu fabrika binasi sagda ve 2 No'lu fabrika binasi solda, 2015 (Fotograf: Dilara Piran)
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Sekil 4.2.5 : I No'lu fabrika binasi ve 2 No'lu fabrika binasi arasi baglanti iliskileri, 2015 (Fotograf:
Dilara Piran)

Sekil4.2.6: 1 No'lu Fabrika Binasii i¢ mekan goriiniisii, 2015, (Fotograf: Dilara Piran)
Yap1 yaklasik 150 m uzunlugunda, 20 m enindedir (Sekil 4.2.6). Yapinin cephesinde
goriilen belirli bir diizen esliginde tekrar eden cephe hareketleri ve yine tekrar eden

pencere agikliklari, yapinin her alanina yayilan dogal 151k kaynagidir (Sekil 4.2.7).

Sekil 4.2.7: Diizenli araliklar ile tekrar eden pencere agikliklari, 2015 (Fotograf: Dilara Piran)

1993 yilinda ¢evre kirliligine sebep oldugu gerekgesiyle fabrikanin kapatilmasi

giindeme gelmis ve 2003 yilinda 6zellestirme kapsaminda bir sirkete satilmustir.
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Fabrika yapilar1 lizerinde yenileme kararlar1 olup, yapilardan bazilarinin restorasyonu
yapilmis veya tasarim siiregleri devam etmektedir. Paralelinde, alan ve yapilar

giliniimiizde film, dizi seti olarak kullanilmaktadirlar.

19. yiizyilda yap1 iiretiminde yeni yapit malzemeleri ve yapim yontemlerinin
kullanilmas1 ve iilkeler arasinda teknoloji alaninda yasanan rekabet, mimarlik
diinyasinin glindemine “fuar yapilar1” adi verilen yeni bir yapi tipinin girmesine yol
acar. Endiistri yapilar1 olmayan fuar yapilari, Endiistri Devrimi’nden sonra gelisen
teknolojinin bi¢imlendirdigi 6nemli 6rnekler arasinda yer almaktadirlar. Endiistri
yapilart ile ortak mimari ve striiktiirel 6zelliklere sahip olmalari bakimindan konu
icersinde bu yapilara da deginilmistir. 1851 yilinda Londra’da agilan ilk diinya
fuarinda Ingiltere’yi temsil eden Kristal Saray (Crystal Palace), ilk kez dokme demir
ve camin birlikte yapr malzemesi olarak kullanildigi ve boylece teknolojinin
bi¢imlendirdigi bir yap1 oldugu i¢in biiyiikk dnem tagimaktadir (Sekil 4.2.8). Bu yap1
ile birlikte, i¢ mekan-dis mekan arasindaki kalin duvarlar ortadan kalkar ve boylece i¢
mekanin her tiirlii agirliktan kurtulmasi saglanir®®. Bu ézellikleri ile Kristal Saray, yeni

bir mekan anlayisinin 6nciisii olmustur.

Sekil 4.2.8: Kristal Saray (Crystal Palace)
(URL-12)

Siireg igerisinde yer alan, sanat ve mimarlik alaninda goriilen bir akim olan Futurizm
de, Endiistri Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan, makinelesmenin simgesi olan hiz ve
devinim kavramlarina dayanan, yeni diisiince ve anlayislar ¢ergevesinde geligmistir.
Konstriiktivizm ise, Fiitiirizmde oldugu gibi sanatta taklitciligi reddeden, sanatsal
iiretimde cagin karakteristigi olan zaman ve mekan kavramlarinin 6n plana

cikartilmasini savunan ve sanatin giindelik yasam ile biitiinlesmesini dngoren bir

49 Ozer, 1964
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tavirdir. Fiitiirizm ve Konstriiktivizm akimlar1 yaygin uygulama alani bulamamalarina
karsin, sanata ve mimariye farkli bir bakis acisi getirmeleri bakimindan 6nem
tagimiglardir. Endiistri ¢aginin iiretim teknolojisinden etkilenerek cagin ruhuna
(zeitgeist) uygun ve islev-konstriiksiyon-striiktiir birlesmesinden dogacak yeni bir
estetigin, “makine estetigi” kavraminin ortaya ¢ikmasini saglamislardir (Birol, 2006).
Antonio Sant’Elia’nin 1914 senesinde yayinladigr Fitiiristik Mimari (Futurist
Architecture) manifestosunda yer alan fiitiiristik kent ¢izimlerinde (Citta Nuova
tasarimi), tarihi tiimden yadsiyan ve makineleri®, teknolojiyi yiicelten ifade ve
tanimlar, endiistriyel yapilarm mimari dzellikleri ile benzesen yaklasimlar®! tasisalar
da, endiistriyel yapilar Fiitiirizm’de abartilarak vurgulanan ozellikleri ve makine,
teknolojiye olan hayranligi, yapilarinda sindirmis ve oturakli bir sekilde kullanan bir
tavir sergilemektedirler (Sekil 4.2.9). Endiistri yapilarinda amag makineleri yiliceltmek
degildir. Amac, makine ve sistemlerin barinabilecegi mekanlar yaratmaktir; yap1 ve
makinelerin bir arada yer aldigi endiistriyel alanlarda ise yapi ve makinelerin

sergiledigi gorlintiiler estetik degere sahip mimari diizenler olarak goriilmektedirler.

Sekil 4.2.9: Citta Nuova (Yeni Kent) Tasarimi, Antonio Sant’ Elia, 1914 (URL-17)

Konu kapsaminda yeniden islevlendirilmeleri s6z konusu olan endiistriyel alanlarin
yani sira, daha kiiciik 6l¢ekte endiistriyel yapilar olan depo ve atdlyelere bakildiginda,
¢ok amagli kullanim olanaklarini sunan mimari 6zellikleri ile, islevlerini yitirdikten
sonra bu alanlar sanatcilar tarafindan yagam alanlar1 olarak tercih edilmislerdir (Sekil
4.2.10).

%0 Rainey L., Poggi C., Wittman L., 2009
5 Fiitiiristik mimari yapilar1 ve endiistriyel yapilarin tasarimlarinda; makinelerin yapilarm iginde,
disinda, ¢eperinde yer aldigi, devasa hacim ve 6l¢ekte yap1 ve elemanlar, asansor ve benzeri sistemlerin
plan semalarinda saklanmadan ¢6ziilerek ortaya ¢ikarilmasi gibi benzer 6zellikler bulunmaktadir.
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Sekil 4.2.10: Henry Ossawa Tanner sanatg1 loftu, Paris, 1920 (URL-13)

Yapilarin yeniden islevlendirilebilmelerine zemin hazirlayan ¢ok amagli kullanim
olanaklar1 ve bu olanaklar1 genis tek mekan hacimlerle sunuyor olmalari, sanatgi
loftlarinda ev ve ¢alisma alanlarinin bir arada yaratildigi 6rneklerden goriilmektedir
(Sekil 4.2.11). Genellikle bes, alt1 kat yiiksekliginde, minimum 3.5-4.00 metre tavan
yiiksekligine sahip, iceriye yeterli 151k girmesini saglayan genis pencereli depo
binalari, karakteristik tugla cephelere, ¢at1 1sikliklarina ve endiistriyel yapilarin mimari
ozelliklerinin bir sonucu olarak bdliintiisiiz serbest planli yiiksek tavanli genis agiklikli
‘tek mekan’ alanlara sahiplerdir®?. Modern binalarda kullanilan insaat malzemesinin
aksine, bu yapilarda kullanilan malzemeler daha saglam (tugla ve demir) ve daha
degerli (zemin genelde mese ve pencere pervazlari bakir) 6gelerden olusmaktadir>

(Isikkaya, 2015).

Sekil 4.2.11: Andy Warhol'un 'The Factory' adin1 verdigi loft stiidyosu, 1965 (URL-18)

Endiistriyel yapilarin sundugu mimari 6zellikler, loft mekanlarin varolan belirli bir
yap1 stoguna benzemek durumunda olmayan, belirli kural ve 6dlgiitlere dayanmayan,

0zglin, Ozgiirce planlanan bireysel alanlar olmalarin kaynagini olusturmaktadir.

%2 Isikkaya, 2015
53 Field, 1999
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Sabit duvar ve bolmelerin olmayisi bu yapilari ayn1 zamanda gegiciligin hakim oldugu
bir atmosfere sahip kilar ve bu yapinin siirekli degisebilme kapasitesini ortaya
koymakta; degisimin, donilisiimiin siirekliligini yansitan ve olanakli kilan mekan

olarak kullanicisina, sanatciya hitap etmektedir.

Dar girisli, belirli agilara hakim olunarak girilen bir mekandan, beklenmeyen biiyiik
hacimli, genis parspektifte algilanabilen bir mekana gegildiginde, insanda uyanan
beklenmeyenin verdigi heyecan duygusu, endiistri yapilarinin sahip oldugu bir
ozelliktir. Kullanici, mekan iligkisinde vurgulanan mimari 6zellikleriyle mekanin
kullanicisina fark ettirmeden sundugu mekan deneyimi, endiistri yapilarinda dikkat
cekmektedir. Endiistri yapilarinin yeniden islevlendirilmesi bashgr altinda da
incelenen, yapilarin mimari ozellikleri ve yeni islevleri arasinda kurulan tasarim
iligkileriyle, yapinin tasidig1 potansiyel, bigimsel 6zelliklerine yansimakta ve isleviyle

bulusmaktadir.

Endiistriyel estetik kavrami, bagka bir amagcla kullanilmak iizere doniistiiriilen endiistri
yapilarinin mimari 6zelliklerini betimleme de kullanilirken, tasarimlarinda mekanik ve
striiktiirel 6gelerin agikga sergilenmesinde de On plana c¢ikmaktadir. Endiistriyel
mimari ve tasarim anlayisi, yapidaki malzeme kullanimin1 ve ingaat yontemlerini
saklamadan ve kamufle etmeden, metal ¢elik makaslari, betonarme karkas sitemleri
acik bir sekilde sergilemektedir. Bu yaklasim, depo ve fabrikalar disinda estetik bir
anlayis olarak giinlimiizde bir¢ok yap1 tipinde kullanilmaktadir. Striiktiirel elemanlar,
mekanik ve elektrik sistemler yapi i¢cinde gizlenmeden, agik¢a sergilenerek kendi
iclerindeki estetigi gelistirmektedirler. 1977°de R.Rogers ve R.Piano’nun tasarladigi
Centre Pompidou, endiistri yapist olmamakla beraber, striiktiirel elemanlarin
sergilenmesiyle yaratilan estetik anlayisi kanitlar niteliktedir (Sekil 4.2.12). Yapinin
celik striiktiir, havalandirma kanallari, boru ve sistemleri basit¢e bagka yap1 elemanlari
ile Ortiilmeden agikta birakilarak gelistirilen tasarimi, olaganiistii bir estetik etkiye
sahiptir (Sekil 4.2.13).

65



Sekil 4.2.13: Centre Pompidou giiniimiizde de islevine devam etmektedir (URL-19)

Endiistri yapilari, kaynagi endiistri yapilar: olan loft mekanlar, endiistri sonrasi ortaya
¢ikan mimari ve sanat akimlari gergcevesinde gelisen tasarim ve planlama yaklagimlari,
yontemleri, i¢ ve dis mekan 6zellikleri, giiniimiiz konut, ofis, atdlye, sergi alani gibi
farkli islevlere sahip yap1 ve yapi gruplarina yansimistir. Tarihi endiistri yapilarinin
yeniden doniistiiriilmelerinin yan1 sira, endiistri tipi mekanlar yeni yapilar olarak da

insa edilmektedirler.

Sekil 4.2.14: Loft tipi konut olarak yenilenmis ve tasarlanmis 1909 senesinde insa edilmis yapi i¢
mekan goriintisii Fotograf: Evan Joseph (URL-20)
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Sekil 4.2.15: Tasarime1 Draga Obradovic'in atolye olarak doniistiirdiigii 19.yy'a ait tekstil fabrikasi
yapisindan goriiniis Fotograf: Fabrizio Cicconi (URL-21)

Kiiciik yap1 0Olceginden biiylik yap1 Olgegine, elektirik, mekanik sistemlerin,
havalandirma kanallarinin, tesisat désemelerinin yapinin i¢ ve dis tasariminda agikta
birakilarak yer almasi, biitiiniiyle bir tasarim olarak ele alindiginda endiistri
konseptiyle iiretilmis mekanlarin estetigini olusturmaktadir. Loft mekanlarda sanatgi
akimiyla baglayan endiistri yapilarinin degerlendirilmesi, kent gelistirme planlarinda
endiistriyel alanlarin kent dokusuna ve biitiiniine yeniden katilmasinin konu basliklari
arasinda yer almasi, bu alanda kurumlar ve alaninda uzman kisiler tarafindan yiiriitiilen
caligmalar ile, glinden giine endiistri miras1 degeri tasiyan endiistri yapilarinin
yasatilmalari, degerlerinin siirdiiriilmeleri yayilarak ve biiyiiyiip genisleyen, dnem

kazanmakta olan bir konudur.

Insan 6lcegini asan, genis hacimler, bilyiik mekanlar, devasa yapilar icinde yer alan
striiktiirel Ogeler insanin mekani algilayisinda cezbedici, dikkat cekici, merak
uyandirict unsurlardir. insanin bir mekandan etkilenmesine dayanan deneyimler;
iiretimlerin gergeklestigi ve liretimin pargasi olan makinelerin yer aldig1 devasa fabrika
yapilarindan, biiyiik gosterilerin, operalarin yapildigi oditoryumlara kadar genis bir
perspektifte ele alinabilirler. Mimari disinda, sinemalarin dev perdelerde, ekranlarda
gosterilmesinde de, ekranin kapsayiciligt ile, insan kendini gercekten o sahnelerde
hissedebilmektedir. Endiistri yapilari, formlari, mimari i¢ mekan ve cephe 6zellikleri

ile sunduklar1 deneyimlerle diger yapilardan farklidirlar.
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5.ENDUSTRI YAPILARININ YENIDEN iSLEVLENDIRILMESI

Endiistri yapilarinin ortaya ¢ikmasinda, formun islevi izledigi islevselci yaklasimin
etkili oldugu, yapilarin tasarimlarindan, mimari 6zelliklerinden anlagilabilmektedir.
Bu dogrultuda, islev ile sekillenen form, islevsiz kaldiginda ne yapilmasi gerektigi
mimari, tarihi, kiiltiirel, ekonomik agilar1 olan yapi, kent, lilke ve diinya 6l¢eginde

cevaplanmasi gerekli ve onemli bir konudur.

Cagdas mekan kurgusu, igerdigi ¢agdas kent imaji dogrultusunda, endiistrisizlesme
sonucu atil kalan endiistriyel alanlar1 ve yeniden tiretilmelerini 6n plana ¢ikarmaktadir.
Kentsel doniisiim ve gelistirme yaklasimlar1 dogrultusunda yeni projeler iiretilirken,
tarihi yapilarin korunmasi, altyapi sorunlarinin ¢éziimii ve mevcut morfolojik dokunun
tyilestirilmesi ve kent hayatina katilimin arttirilmasi konularinda yeniden

islevlendirme odak noktasidir (Ersine, 2012).

Genel olarak Avrupa’da 1970 ve 1980 seneleri arasinda gerceklesen imalat
ekonomisinden servis ekonomisine gecis, fabrika yapilar1 ve alanlarinin kent iginde
terk edilmis, kullanilmayan endiistri parklarina doniismesinin baslangic1 olmustur.
20.yy’1n sonlarina dogru endiistri mirast kavrami {izerine tartismalar uluslararasi bir
itibar kazanmistir. Konunun uluslararasi platformda onem kazanmasi oncelikle
kendini endiistri mirasinin korunmasi ¢alismalarina adamis olan kuruluslar ve

sonrasinda sivil toplumun tarihi degerler iizerine olan farkindalig: ile gelismistir>*.

Bu siireclerde, ortaya c¢ikan sorulardan biri endiistri alanlarinin  yeniden
gelistirilmelerinin  kentler ve bolgeler arasinda nasil farkliliklar gostermekte
oldugudur. Bu farkliliklar 6zellikle, gelismis ve gelismekte olan kentler arasinda

goriilmektedir. Dikkat ¢eken basarili projeler ¢evresel kaygilar, yenilenen kentsel

54 Tatjer, 2008; Pardo, 2010
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merkezler ve tarihi korumanin endiistri sonrasi1 kentlerin yeniden tanimlanmasinda

birlikte calismalarmin nasil giiclii etkileri oldugunu gdstermektedir™.

Kiiltiir tarafindan yonlendirilen yenileme yaklagimlari igeren projeler, islevini yitirmis
endiistri alan ve yapilarinin yeniden kullanilmalarinda, nasil bir yaklasim izlenmesi
gerektigi konusundaki tartismalarin ¢ikis noktas1 olabilmektedir. Ozellikle 2000°1i
yillardan sonra, endiistri miras1 giderek daha da siklikla kiiltiir tarafindan yonlendirilen
yenileme projelerinin konusu olmaktadirlar. Kent merkezleri ve nehir kiyilarinda yer
alan Onemli ve degerli konumlar1 da goz Oniinde bulundurularak, uygulanan
orneklerden anlasilacagi lizere, endiistri yap1 ve alanlarinin yeniden islevlendirilmesi,
kent imajin1 yenilemede, yeniden yaratmada da bir yol olarak izlenmektedir. Kent
hayatina geri kazandirilan bu endiistri alanlar1 kiiltiir miras1 nitelikleriyle sunduklari
tarihi, mimari, kiiltliirel, estetik degerleri dogrultusunda gelistirilen yeniden
kullanimlariyla, biiyiik, girilmeyen, 1ssiz, cansiz ve kopuk kent dokulari olmaktan
cikarken; bu yapilara sahip olan kent, biitiinlinde sahip oldugu pargasin1 yeniden
degerlendirerek kendine katmaktadir. Ozgiin ve benzersiz yapilari, hakiki bir
cesitlilige sahip oluslari, tarihi dokulari, 6zel konumlari, kiiltiir izleri endiistri yap1 ve

alanlarin1 dikkat ¢ekici ve merak uyandirici kilan ana faktorlerdir.

Post-modernizmin ¢ok ¢esitli kiiltiirlerden olusan igeriginin, endiistri mirasinin
yeniden degerlendirilmelerinde etkileri sz konusudur. Yeni yontemler, tasarim
yaklagimlart sunmasinin yani sira, ticari ve ekonomik anlamda da etkileri
goriilmektedir. Bu baglamda endiistri mirasi, yaratici endiistri parklari, ‘Loft’
mekanlar, sergi alanlari, ofis binalari, serbest ve eglence alanlari, konut yapilar1 gibi
yeni fonksiyonlarla farkli formlarda mekan ve alanlara doniismektedirler. Endiistri
mirasinin kamusal alanlara doniistiiriilmesi kentsel alanda farkli ¢esitlilik olanaklar
saglarken, konut olarak yeniden islevlendirilen endiistri yapilarinda, sanat, kiiltiir, tarih

degeri olan bir yasama alan1 ortaya ¢ikmaktadir>®.

Orjinal iiretim fonkSiyonlarini yitirmis olan bu yapilarda, siiregelmeyenin fonksiyon
oldugu, yapinin istismara ugramis fakat yeniden kullanilmaya degecek, korunmaya ve
geri kazandirilmaya deger sosyal kaynaklara hala sahip oldugu unutulmamalidir. Eski

bir fabrikanin ve endiistri tesisinin korunmasi, sadece bir mimari mirasi koruma isi

% Bergeron, 2000
% Huang, 2016
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olarak degil, kentin kiiltiirel dnemi ve yasam kalitesinin yiikseltilmesi a¢isindan da ele
alinmas1 gerekli bir konudur. Uygun islev se¢imi, dikkatle yapilacak basit ve geri
dondiiriilebilir degisiklikler, teknik donatinin yerinde sunulmasi ve 6zellikle endiistri
yapilarinin mekansal ve striiktiirel niteliklerinin dogru degerlendirilmesi basarili
uygulamalara olanak saglayacaktir. Burada korumaci bakis agisinin ve yeniden
kullanimin ¢1kis noktasinin tanimlanmasi 6nem kazanmaktadir. Uygulama 6ncesinde
yeterli aragtirma yapilmali ve bilimsel bir yol izlenmelidir. Asil amacin endiistri
tesislerinin kendilerine 6zgii niteliklerini korumak oldugu unutulmamalidir (Kdksal,

Ahunbay, 2006).

Islev degisikline ugramis ve yeni fonksiyonu ile basarili bir sekilde islemeye devam
eden, kent dokusuna yeniden kazandirilmis ve yarattigi olumlu etkilerin somut olarak
kent dokusuna, imajina yansidigi yapi1 orneklerine bakildiginda, genellikle endiistri

yapilari ve tarihi miras degeri tagiyan anit yapilar oldugu goriilmektedir.

Barcelona® dahil olmak iizere, Bati iilkelerindeki mimari déniisiimlere bakildiginda,
endiistri mirasinin yeni fonksiyonlara adaptasyonundaki giicii goriilmektedir (Sekil
5.1). Endiistri yapilarinin isletme ve sergi alanlarina adaptasyonu gibi kamusal yapilar
alanindaki dontisiimleri, mimari 6lgekte ve ayn1 zamanda kent 6l¢eginde biiyiik etkiler

yaratmaktadir (Sekil 5.2-5.3).

Sekil 5.1: Poblenou'da yer alan, kiitiiphane ve sanat festivali merkezi olarak yeniden islevlendirilen
eski tekstil fabrikasi Ca I’ Arany6 (URL-22)

57 Poblenou-22@Barcelona; Barcelona’nin endiistriyel bolgesi Poblenou’nun, Sant Marti bolgesinde
gelistirilen kentsel yenileme projesidir. Projenin amaci Poblenou’yu kentin teknoloji ve inovasyon
merkezi haline getirmektir. Poblenou’nun 19.yy ve 20.yy’a ait fabrika yapilari, Barcelona’da Endiistri
Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikmuistir.
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Sekil 5.2: Iletisim Fakiiltesi'ne déniistiiriilen eski tekstil fabrikasi olan Ca 1’ Aranyé, eski fabrika
yapilar1 ve modern ¢agdas mimari yapilar (URL-22)
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Sekil 5.3: Gorsel-isitsel iletisim kampiisii, kiitiiphane ve festival alani olarak doniistiiriilen Ca
I’ Arany¢ fabrika yapilari ve yenileme projesi kapsaminda tasarlanan ¢agdas yapilar (URL-23)

Kamusal alanlara doniistiiriilen endiistri yapilarindan, Herzog & de Meuron tarafindan
tasarlanan Tate Gallery of British Art®®, endiistri mirasinin orjinal hacminin ve
mekansal karakteristiginin kendini gosterdigi; sanat merkezine doniiserek kentin yeni
simgesi haline gelmis basarili 6rneklerden biridir (Sekil 5.4-5.5). Konu kapsaminda

yapinin doniisiimii ve detaylar1 sonraki bagliklar altinda irdelenecektir.

%8 Herzog & de Meuron tarafindan uluslararast modern ve ¢agdas sanat merkezine doniistiiriilen
Bankside Giic Istasyonu (Bankside Power Station) ilk olarak 2000 senesinde agilmustir. Giig
istasyonunun orjinal kazan daireleri galeri, sergi alanlarina; tiirbin holii organizasyonlar i¢in genis agitk
alanlar olarak donustiiriilmistiir. Tate Modern’in ikinci faz1 olan Herzog & de Meuron tarafindan
tasarlanan Switch House (Salt Binasi) 2016 senesinde agilmustir.
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Sekil 5.5: Bat1 tarafindan goriiniis (Falcon Point), 2016 senesinde agilan Switch House (URL-25)

Ayni zamanda, konut yapilar1 alaninda da, endiistri miras1 belirgin bir rol
oynamaktadir. Endiistri mirasinin ¢agdas kullaniminda, betonarme silindir yapilarin
ikiz konut binalarina donistiiriildiigii Kopenhag, Danimarka 6rnegi (Sekil 5.6), gaz
tanklarinin ticari ve konut olarak doniistiiriildiigli Viyana, Avusturya 6rnegi (Sekil 5.7)
bu doéniisiim projelerinin sosyal, ekonomik, mimari, kiiltiirel etkilerinin boyutlarinin
acikca goriildiigii 6rneklerdendir. Olgekleri, mimari yapilar1 ve yeni islevleri de goz
onlinde bulundurularak, s6z konusu projelerde silo yapilarma olan yaklagimlar ve
ortaya ¢ikan sonuglarin mimari tasarim anlayislarinda benzerlikler goriilmektedir.
Projelerin detaylar1 sonraki basliklar altinda benzerliklerinin yani sira, farkliliklar ile

de incelenecektir.
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Sekil 5.6: Gemini Residences, Kopenhag, Dankimarka (URL-26)

Sekil 5.7: Viyana Gazometreleri, Avusturya (URL-27)

Endiistri yapilarinin konut olarak yeniden kullanimlarinda, Ingiltere ve Manhattan,
New York’ta 1960 sonlar1 ve 1970 baslarinda goriilen doniisiimler, endiistri yapilarinin
yenilenmelerinde baglangic kabul edilmektedir. Ozellikle sanatgilar olmak iizere
insanlar1 kendilerine, iglerine yerlesmeye davet eden genis penceleriyle genis ic
mekanlara sahip bu yapilar, yenilenmeleriyle tarihin hislerini de beraberlerinde
tagimaktadirlar. Giiniimiizde endiistriyel mimarinin liiks ile birlestigi tasarim
orneklerinde tarihin ihtisaminin mimariye yanstyan etkisi yadsinamaz dlgektedir ve
bareberinde agikta birakilan fonksiyonel detaylarla tarih ve endiistri birbirine karigarak

farkli, 6zgiin atmosfere sahip nitelikli mekanlar yaratmaktadirlar (Sekil 5.8).
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Sekil 5.8: Levent Loft Bah¢e (URL-5)

Endiistriyel gelismeler ve hizli teknolojik degisimler beraberinde, endiistrilerin
biiylimeleri ve gelismeleriyle, daha genis alanlara ihtiya¢ ortaya ¢ikmistir ve sehir
merkezlerindeki endiistriyel yapilarin yerine kentlerin dis ¢epherleri, genis bos alanlar
tercih edilmeye baslanmistir. Boylelikle, sehir merkezlerinde terk edilmis olarak kalan
endiistri yapilarinin yeniden islevlendirilmeleri séz konusu olmustur. Ozellikle 20.yy
ortalarindan itibaren bu ¢abalarin artmasiyla, Amerika Birlesik Devletler’inde ‘Loft’

mekanlarmin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir (Ozsirkint: Kasap, 2014).

Ozellikle 1970’li yillarindan ortalarindan itibaren, 6zellikle ABD, Avrupa ve
Ingiltere’de goriilen, kentin terk edilmis ve islevsiz birakilmis ya da islevsiz kalmus
liman bolgelerinde bulunan veya kent i¢inde daha kiigiik 6l¢ekli endiistri alan, yap1 ve
yapilariin birer endiistriyel miras olarak yeni bir fiziksel yap1, ¢evre yaratma amaciyla
degerlendirilmeleri, kentlerin siirdiiriilebilir gelisimlerinin 6niinii agmaktadir. Bu yap1
ve cevrelerin kentsel ve mimari anlamda doniiserek, bulunduklar1 yere ve bolgeye
yeniden entegre ve adapte olmalar1 ve bulunduklar1 yerinde onlara entegre olmasiyla,
s0z konusu endiistriyel yapr stoku, cesitli sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel nedenlerle
oncelikle, calisma ve barinma amacl yer ihtiyacinda olan diisiik kazangli sanatg¢ilar

ozellikle 1950°1li ve 1960’11 yillarda kendisine gekmeye baslamistir®®.

Endiistriyel mirasin, depo ve fabrikalarin, liman isletmeleri tesislerinin konut yasam
alanina doniistiiriilmesine, dolayisiyla, loft konut tipinin ilk Orneklerine, kiigiik

endiistriyel liretimin yogun bir sekilde goriildiigii Hudson ve East nehirleri arasinda

59 Zukin, 1982
74



bir liman bolgesi olarak calisan ve kii¢lik endiistriyel faaliyetlerin yasandigi New Y ork
kentinin, Manhattan - Soho bélgesinde rastlanmustir®. 19. yiizyil itibariyle deniz
ticareti ve imalat sanayi i¢in alan temin eden depo insaatlarina taniklik etmis Soho
Tarihi Liman Boélgesi mimari anlamda, New York’un o donemde diinyanin o giine

kadarki en biiyiik dskme demir karkas yapilarmin yer aldig1 bolgedir®:.

Endiistri yapilarinin yeniden islevlendirilmesinin kent, yonetim 6lgegindeki planlama
ve donilisiim hareketlerinin yani sira, bu alanlara sanatgilarin bagimsiz, spontan bir
sekilde, ihtiyac ve isteklerini besleyecek alan olarak bu bolge ve yapilara yonelmeleri
loft mekan kavraminin ortaya c¢ikmasinda kaynak olmustur demek, kavramin
dogusuyla gelismesinin oturdugu zemini kavramak acisindan daha dogru olacaktir.
Loft uygulama 6rneklerine bakildiginda, loft kavraminin endiistriyel hizmete yonelik
tasarlanmis fabrika, depo, liretim atdlyelerinin, barinma, yasama ve c¢aligsma alanina

dontstiiriilmesi tizere kullanildigi ve tanimlandig: gortilmektedir.

Endiistri alanlar1 sahip olduklar1 fakli, esnek, genis yap1 ve alanlar1 ile ¢cok amagh
kullanima agiktirlar ve Kkiiltlir, sanat kapsaminda farkli ifadelere olanak
sunmaktadirlar. Yap: dlgeginde sanat¢inin kendini ifadesi ile bulugmasina olanak
saglayan kaynagi endiistri yapilar1 olan loft mekanlar iken, biiyiik 6l¢ekte sanat, kiiltiir
ile birlikte insanlar1 bir ¢at1 altinda toplayan endiistri alanlar1 olmaktadir. Yeniden
islevlendirme 6rneklerinin en ¢ok endiistri yapilarinda goriilityor olmasinin sebebi, bu
gibi unsurlarin varligidir. Sahip olduklari endiistri mirast 6gelerini de yapilar bu yeni
kullanimlarinda sergileyebilecek olanak bulmaktadirlar. Istanbul’da yer alan &rnekler
icinden Bilgi Santral Mimarlik Fakiiltesi’nde de, fakiiltenin ortak alani yapinin teknik,
mimari tiim 6zelliklerinin sergilendigi bir alan olarak tasarlanmis, bu ortak alana tarihi,

endiistriyel bir deger katilmistir.

Tasimnmaz kiiltiir varlig1 olan endiistri yapilarinin yani sira, taginir kiiltiir varliklarindan
olan endiistriyel mirasa, {iretim siireclerine ait obje, makine ve sistemler de, yeniden
degerlendirme siireclerinde yap1 ve cevresi biitiiniinde diisiiniilmesi gereken
unsurlardir. Amag¢ makinenin tesisatini, 6zglin montaj bigimini ve buna uygun olarak
binanin nasil tasarlandigim1 ortaya koymak olmalidir (Kirag, 2001, s.67). Yeniden

kullanim ve yeniden islevlendirilmesinde, yapmin kendisini, donemini, tarihini,

% Hornick, O’ Keefe, 1984
61 Garvin, 2002
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kiiltiirtinii ortaya koyabilmesi ve mekanin potansiyelini sergileyebilmesi i¢in, sahip
oldugu striiktiiriiniin, sisteminin yeniden islevi beraberinde sunulmasi gerekmektedir.
Yapilarin yeniden islevlendirilmesiyle beraber endiistriyel iiretim siire¢lerine hizmet
eden sistem ve makinelerinin de yapilarin yeniden kullanimina katilmasi, 1983 yilinda
islevsiz kalip terk edilen Silahtaraga Elektrik Santrali’nin yeniden kullanimi 6rneginde
basarili bir seklide ortaya konmustur. Istanbul Bilgi Universitesi Santral Kampiisii
yerleskesinde yer alan 1914 yilinda insa edilmis 4 ve 6 no lu kazan dairelerinin
Mimarlik Fakiltesi ve Kiitiiphane olarak yeniden iglevlendirilmelerinde (2012-2014)
(Sekil 5.9), ayakta kalmis ve tizerlerinde koruma karari olan kazanlarin proje igindeki

yerini proje mimar1 Nevzat Sayin dile getirmistir;

“...Bu kazanlar 6zel islemlerden gecirilerek 6zgiin hali ile ve yerinde korunurken,
yapilar tizerinde ¢aligirken kazanlarin bu yapilarin asil sahibi olduklarini akilda tutarak

mekana katkilarini 6nemli bir veri olarak kabul ettik®.”

Sekil 5.10: Istanbul Bilgi Universitesi Santral Kampiisii 4 ve 6 no lu kazan daireleri (URL-28)

62 (URL-28)
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Sekil 5.11: Istanbul Bilgi Universitesi Santral Kampiisii 4 ve 6 no lu kazan daireleri (URL-28)

Yapilarin sahip oldugu tiim igerik, yapinin yeniden kullanim degerini ortaya koyan
parcalaridir ve bu parcalar ilizerinden oOnerilecek tasarim ve yeniden kullanim
yaklagimlari, koruma ve yeniden islevlendirme iliskilerinin kurulmasindaki temel

¢Oziim yollarini olugturmaktadir (Sekil 5.10-5.11).

Hedef kitle, toplum, kullanici, mimarin tasarimini, mekanin kurgusunu, yapinin
barindirdiklarin1 kendi bilingalt1 verilerileriyle uzlastig1 oranda ve dogrultuda anlar.
Bu nedenle yeniden islevlendirme, ikinci bir sans oldugu da diisiiniildiigiinde, kolektif
bilincin yer aldig1 yeterli diizeyde bir kapsayacilig1 icermelidir. Endiistri yapilart bu
anlamda, yapinin fiziksel, hacimsel mimari 6zellikleri ve verilen yeni islevin de hitap

kapasitesi ile birleserek anlam bulabildigi 6rneklerdir.

Endiistri Devrimi sonucunda gelisen bir yasam kiiltiirii, bicimiyle beraber ortaya ¢ikan
endiistri yapilari, kiigiik 6lcekteki atdlyelerde de, biiyiik dlgekteki liman alanlarinda
da, i¢lerinde her zaman bir yasama bigimini, tarzini, hareketini baridirmaktadirlar ve
bu yapilar diger yapilardan ayiran, stirdiiriilebilirlikleri agisindan zaten siirdiiriilebilir

olabileceklerine dair bu yagami barindirtyor oluslaridir.

Insan ve mekan arasindaki mesafe ve uzaktan gozleme dayali iliski, endiistri
yapilarinin yeniden islevlendirilmesinde yer almamaktadir. Burada kurulan iliskide
yapinin sahip oldugu miras degerleri insan ile bir arada yasamini siirdiirmeye devam
etmektedir; yapi ile insan arasinda mesafe yoktur. Burada deginilmek istenen, endiistri
yapilarinin stiriidiiriilebilirliklerinde bir yol olarak kullanicisiyla birlikte sunduklari

iliskiye dikkat cekmektir.
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Yapilar yeniden degerlendirilmelerinde sahip olduklar1 ‘iretim’ kimligine ait
tasidiklar1 izleri ve Ozellikleri beraberinde, yeni islevleriyle yasamlarina devam
etmektedirler. Endiistri yapilarinin olusum o6lgiitleri, tarihsel siirecteki kullanim
Olciitleri ve mimari, striiktiirel ozelliklerini igeren yapisal Olgiitleri; yeniden

islevlendirilmelerinde, yeni islevleriyle kazandiklar dlgiitlerle ortiismektedirler.

Endiistri yapilarinin veya terk edilmis endiistri alanlarinin yeniden islevlendirme,
yenilenme projelerinde gelistirilen ve izlenen programlarda amag ve hedefler, kentsel
kalkinma ve gelisme kapsamina girmektedir. Bu programlarin igerdigi ekonomi, ticari,
pazarlama faktorleri ve kurgular dogrultusunda yapilan mimari miidahaleler,
endiistriyel miras olan yapilarin yeniden kullanim programlarinda, yeni mimari
eleman ve striiktiirlerin yapiya katilmasiyla kendini gosterecektir. Soyut olan bu
program kurgularinin somut yansimasi yeniden islevlendirilen yapi1 olacaktir. Endiistri
yapilarinin yeniden islevlendirilmesi; ekonomik, politik, kiiltiirel, ticari, mimari, tarihi
v.b. alanlarin i¢ i¢e gectigi ve konu igerisindeki yerlerinin Karistirllmadan, alanlarin
konu i¢indeki agirlik dengeleri dogrultusunda ilerlenmesi ve ¢oziimlemelere gidilmesi

gereken bir konudur.

Artscape Wychwood Barns, Kanada, Toronto’da gergeklestirilen kent merkezinde
yerlesmis bir diizene sahip bir bolgenin ortasinda kalan terk edilmis endiistri alaninin
yeniden canlandirilmasi kapsaminda, eski tramvay onarim deposu olan ambarlarin
yeniden islevlendirilmesi sonucu ortaya ¢ikmustir. Belirli bir program dogrultusunda,
farkli aktorlerin katilimiyla yaratilmis ve uygulanmis, isleyen bir diizene sahip basarili
orneklerden biri olusuyla proje konu kapsaminda, endiistri yapilarinin yeniden
islevlendirilmelerinde uygulama siireclerine yon veren programlarin igeriklerinin,
yapiyla ve yapinin yeniden kullaniminda 6nerilen tasarim kararlartyla olan iligkisinin,

her yoniiyle algilanabilmesi i¢in, detaylariyla sunulmustur.

Projede, uzun siiredir kullanilmayan benzersiz miras degeri tasiyan yapilar,
siirdiiriilebilirlik ana temasi c¢ercevesinde sekillenen bir tasarimla, yeniden
canlandirilarak yasayan, hareketli, insanlari, topluluklar1 bir arada toplayan, karma
fonksiyonlardan olusan bir merkeze doniistiiriilmiistiir (Sekil 5.12). Devletten ziyade,
kar amac1 giitmeyen kurumlarin dderliginde ve sermaye fonlar1 i¢in genis kapsamda
topluluklarin katilim ve ortakliklariyla devam eden yonetimlerle gerceklestirilmistir.

Artscape Wychwood Barns, tarihi miras yapilarinin, kent gelistirme programlarindaki
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Oneminin ve ayrica yerinin sagladigi olanaklarin getirdigi, kent oOlcegindeki

katkilarinin anlasilabilecegi bir 6rnektir.
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Sekil 5.12: Eski tramvay onarim deposu ambarlari, tarihi goriiniis (Lobko, 2011) (URL-29)

Topluluk ortaklarinin yapilan anlagmalarla dogrudan yeniden canlandirma projesine
katilmalari, projenin nihai basarisindaki ana unsurlardan biridir. Yapilan ortakliklar
alana cok ¢esitli program aktiteleri getirerek, projenin gelistirilebilmesi igin gerekli
politik destegin zemininin olusturulmasina katki saglamislardir. Ayni zamanda
finansal kaynaklarin saglanmasi ve projenin uzun siireli yasayabilirligi i¢in kritik bir

konu olan kolektif sahiplik bilincinin yaratilmasinda dnemli yere sahiptirler.

Alanin kuzeyinde yer alan ve tek aile evlerinin yer aldig1 sokagin bitisiginde kalan
birinci ambar, ‘Studio Barn’ adi altinda, sanatcilarin yasamalari ve ¢alismari igin
odalarin, ortak ¢alisma alanlarinin, atdlyelerin ve galerilerin oldugu bir stiidyoya
doniistiiriilmiistiir. Tarihsel olarak insa edilen ilk ambar olan ikinci ambar, ‘Covered
Street’ ad1 altinda, kendi biitiiniinde agik birakilarak, alanin dogusundan batisina dogru
bir gecis olarak diizenlenirken, ayni zamanda topluluk organizasyonlar1 icin
uyarlanabilir bir alan olarak kullanima katilmistir. ‘Community Barn’ adi altinda
liciincli ambar, disaridan gelen gruplara da acik olan ofis alanlarinin, ve kiiciik bir
cocuk tiyatrosunun yer aldig1 alan olarak doniistiiriilmiistiir. ‘Green Barn’ ad1 altinda
dontistiiriilen, disaridan korunakli bir bahgeye sahip dordiincii ambar, gida tiretimi i¢in
uygun ortamin saglandig bir sera, yemek kurslari i¢cin uygun alanlarin ve yetistirilen
yiyeceklerin pisirilmesi i¢in mutfagin yer aldigi bir alan haline getirilmistir (Sekil

5.13). Besinci ambarin yan duvarina, park alaninin uzantisi olarak betonarme
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striiktiirden olusan bir sistem kurularak ‘Farmers’ Market’ adi altinda agik pazar,

market alan1 yaratilmustir (Sekil 5.14).

Sekil 5.14: The Stop Greenhouse (Fotograf Tom Arban) (Lobko,2011)

Yeniden hayat verilecek yapilarin igerdigi kullanim olanaklarinin insanlarla, toplumla
bulusmast igin, yapilarin yeniden islevlendirilmesinde, yerel topluluklara yeni
kullanim onerileri, ilgi alanlari sorulmustur. Gelen bir¢ok farkli yaratict fikir ve
Onerinin en ilginglerinden biri, saglikli yiyecekleri insanlarla bulusturma misyonuna
sahip bir organizasyon olan ‘The Stop Community Food Centre’dan gelmistir.
Onerileri kapsaminda, ambarlardan biri Artscape Wychwood Barns toplulugunun
yemek ihtiyacint kendi yetistirdikleri yiyeceklerle karsiladigi, gida yetistirmek i¢in
uygun ortamin saglandigi bir seranin yer aldigi, yemeklerin pisirilecegi ve yenecegi
mutfak ve alanlarin oldugu, yemek ile ilgili egitimlerin, kurslarin yer aldig, yetistirilen

yiyeceklerin satilabilecegi bir pazar, market yerine sahip bir alana doniistlirilmustiir
(Sekil 5.15).
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Sekil 5.15: Artscape Wychwood Barns (URL-29)

The Stop kurulusunun yapmis oldugu oneri, yeniden gelistirme kapsaminda, yapilara
verilecek islevler iizerine daha kapsamli olarak diisiiniilmesinde, daha yaratici
onerilerin gelistirilmesinde, programin ve yapilarin tasariminin siirdiiriilebilirlik
temasi ¢ercevesinde gelismesinde tetikleyici bir unsur olmustur. Neticesinde yeniden
islevlendiren alan, bir toplulugun isletecegi, kullanacagi, igerisinde yagayacagi sanat
ve yaraticilik igerikli bir merkeze donilismiistiir. Yapinin yeniden islevlendirilmesinde
Onerilen tasarim yapiin mevcut striktiiriiniin dogasina uygun ve uyumlu olarak
gelistirilmis, yapinin farkli fonksiyonlari i¢inde barindirabilme kapasitesi géz dniinde

bulundurulmustur.

10th Toronto Timeraiser, Artscape Wychwood Barns’in ev sahipliginde diizenlenen
organizasyonlardan biridir. Timeraiser, kar amaci glitmeyen kuruluslarla gontilliileri
bulusturmak, biraraya gelerek baglanti kurmalarin1 saglamak amaciyla diizenlenen,
sanatcilarin sanat eserlerinin sergilendigi ve bdylelikle goniillii olarak para yerine
zamanlarin ve yeteneklerini yatirdiklar1 bir organizasyondur. Yeniden iglevlendirilen
endiistri yapilarinin sahip oldugu genis mekanlarinda gergeklestirilen, birgok farkli
alanlara katki saglayan ve yeni gelisimlerin Oniinii acan nitelikte organizasyonlar, bu

yapilarin doniistiiriilmesi beraberinde kattiklar1 degerlerden sadece biridir (Sekil 5.16).
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Sekil 5.16: Artscape Wychwood Barns’da gergeklestirilen Toronto Timeraiser organizasyonu (URL-
31)

“..30 yildir yavas yavas oliime terk edilmis bir seyin harikulade, karmalastirilmis
yeniden gelistirmesinde, kentsel cennet versiyonunda kutlama yapmak bir sans.
Artscape Wychwood Tahil Ambarlari... bize sanat, topluluk ve kentsel tarimin

mutlulukla birlesimine izin veren yeni bir tiir tapinak verdi.” (Rochon, 2008)

Endiistri yapilarinin yeniden islevlendirme projeleri, miras degerindeki yapilarin
mimari ve kiiltiir altyapisindan olusan belirgin degerlerinin yaninda, siirdiiriilebilir
yeniden kullanimlari iizerine diisiindiiren ve hayal kurduran nitelige sahip benzersiz
ve yeri degistirilemez karakterdeki mekansal diizenlerini de ortaya koymaktadir.
Yeniden canladirma, gelistirme projelerinde katalizor olan, kent gelisimiyle iliskili
olan yap1 ve yapinin sundugu tarihtir; gelisimi sekillendiren ve doniisiimii yaratan bu

iki olgudur.

5.1.YAPI VE ISLEVI

Yapi ve islevi iligkisinde, insan 6lgegi yerine, islev Onceligi ile ortaya ¢ikan sanayi
yapilarinin  orjinal islevlerini yitirip, ¢agin degisimiyle beraber yeniden
kullanimlarinda, kendi biinyelerinde sunduklar1 esneklik diizeyi, hareket alani ve
tasarim olanaklar1 dikkat ¢ekmektedir. Sunduklari olanaklar ile yapilarmn mimari,
estetik Ozellikleri ve kiiltiirii, tarihi yansitan Ogelerinin arasinda kurulan baglar
dogrultusunda gelistirilecek tasarim, basarili sonuglar getirecektir. Yapilarin yeniden
degerlendirmelerinde gozden kagirilmamasi gereken, temel yaklasimlara zemin

hazirlayan ve projekte edilen unsurlar beraberinde eski ve yeni islevin iligkisi, 6rnekler
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tizerinden incelenerek, yapinin sunduklar1 ile verilecek olan isleve nasil bir yon

cizilebilecegi arastirilmis ve sunulmustur.

Kentlerdeki konumlarina gore islevleri ve kapsamlar1 farklilik gosteren bu yapilar,
yeniden verilen islevlerinde konumlarina, cevrelerine gore degerlendirmelidirler.
Kendilerinden yola ¢ikarak cevrelerine sunacaklar1 etki ve bu etkilerin yaratacagi,

yayacag1 doniisiimler ekseninde yorumlanmalidirlar.

Yapinin islevini seger niteligi, basarili sonuglar dogurabilecegi gibi, bu iligkilerin
tizerinde durulmazsa, yap1 ve islevi arasindaki iligkide entegrasyon saglanamaz ise,
tarihsel siireklilige katki ve yarar saglanamazken, zarar verilmis olur ve yanlis
yonlendirmelere sebebiyet verebilir. Bir degerin dikkati ¢ekilerek, yaratilmak istenen
katkilar varken, bu degerin yanlis anlasilmast degersizligi de beraberinde

getirebilmektedir.

Secilen islevin yapiya uygunlugunun 6nem teskil ettigi, islev degisikligi ongoriilen
endiistri yapilarinda, yapinin sahip oldugu niteliklere uygun kriterlerde, yapinin 6zgiin
algisint bozmayacak bir kullanim ongoriilmelidir. Bu nedenle yapinin mimari
ozellikleri, iglev degisikliginde Onemli bir etken olarak ele alinip, yeni islevin
gerektirdigi zorunluluklar incelendikten sonra degerlendirilmelidir (Gazi, Boduroglu,

2015).

Verilecek yeni isleviyle beraber yapi, eski isleviyle var olan degerinin altina
inmemelidir aksine, eski isleviyle var olan degeri, yeniden degerlendirilerek, yeni
islevi anlamlandirilmali ve ortaya cikan sonugta bu degerler biitliniinde idrak
edilebilmelidir. Mevcut yapinin Ozellikleri degistirilmeden, yapidan maksimum

derecede yararlanilmalidir (Ugursal, 2011).

Orjinal islevini yitirmis olan enddistri yapilari, striiktiirel olarak mimari tasarimlari,
malzemeleri, yap1 elemanlar1 ile etki birakmaktadirlar. Endiistri yapilari, yapi
malzemeleri ve tekrarlanmasi miimkiin olmayan iscilikleriyle, ait olduklar1 donemlerin
mimari anlayislari1  sergileyen oOnemli, nitelikli yap1 Ornekleridir. Yeniden
kullanimlarinda, yapiin bulundugu yere kattig1 etkile yayilarak, kentin biitliniinde
hissedilebilmektedir. Tiim binalarin esit kosullara sahip olmadig1 goéz Oniinde
bulunduruldugunda; konumlari, yapisal 6zellikleri ile birbirinden farkli olan yapilarin

yeniden iglevlendirilmesinde yaratacaklar etkiler de farkli diizeylerde goriilecektir.
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Islevsiz kalmis Bankside Gii¢ Istasyonu’nun (Bankside Power Station) yeniden
islevlendirilmesi ile nehir kyisinda g6z alici bir yapi olarak doniistiiriilen Tate Modern
Sanat Galerisi (Tate Gallery of Modern Art), toplumsal kalkinma, kentsel yenileme ve
cevresel siirdiiriilebilirlik konseptlerinin biraraya getirildigi, yeniden islevlendirmenin
endiistri yapisi lizerinden sundugu 6nemli firsatlari, yarattigi etkileri ortaya koyan bir

ornektir (Sekil 5.1.1).

Sekil 5.1.1: Tate Modern Hava Fotografi/ 2016 Switch House binasinin agiligindan 6nce (URL-32)

1940’larin sonlarina dogru, Sir Giles Gilbert Scott tarafindan tasarlanan, 1947
senesinde agilan ve 1981 senesinde kapanan gii¢ istasyonu binalari, 20 yil
kullanilmadan bos kaldiktan sonra, 2000 senesinde Tate Modern’nin a¢ilmasiyla terk
edilmis endiistri alan1 yeniden yasamaya baslamistir (Sekil 5.1.2). Yapinin yeniden
islevlendirilmesi, yer aldigi Thames nehrinin giiney kiyisi boyunca bdlgenin
yenilenmesine, canlanmasina olanak verirken, ayni zamanda bir kent simgesi
yaratmis, Londra’y1 kent biitiiniinde degistirmistir. Isvigreli mimarlar Herzog & de
Meuron tarafindan tasarlanan yapinin program ve mimarisi uluslararasi 6lgekte begeni
kazanmistir. Yap1 1.8 milyon ziyaret¢iye gore tasarlanmis olmasina ragmen, yillik

ortalama 4.6 milyon ziyaretciye sahiptir.
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Sekil 5.1.2: Bankside Giic Istasyonu, 1947-1981 (URL-13)

Herzog & de Meuron tasariminda, yapinin kentsel karakterini, binanin bigimine zarar
vermeden gliglendirmek amaciyla, varolan ampirik ve gorsel Ogelere miidahale
etmemistir. Varolan1 gostermek amaciyla, ¢atinin dogrultusunu uygun bir sekilde
yatay olarak aydinlatma 6geleriyle ¢evreleyerek, fabrika bacasinin dikey dogrultusuna
tezat bir goriinti olusturmustur. Yapinin c¢atisinda olusturulan minimal aydmnlik
ylizeyde, cagdas bir malzeme olan camin saydamliginin verdigi hafiflik etkisi
kullanilmistir. Herzog & de Meuron, yapiya sarsici bir miidahale yapmak yerine,
yapmin  endiistriyel  karakterini  6n  plana ¢ikartarak, yapinin yeniden

islevlendirilmesini saglamistir (Sekil 5.1.3).

Sekil 5.1.3: Cephe goriiniisii (Fotograf: Javier Gutierrez Marcos) (URL-33)
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Sekil 5.1.4 : Zemin kat plan1 (URL-33)
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Sekil 5.1.5 : Kazan dairesi, tiirbin holii ve petrol tanklarindan gegen kesit (URL-33)

Cesitli tisluplardaki sanat iirtinlerinin sergilenmesi icin, i¢ mekandaki gii¢ istasyonlari,
farkli Olgeklerde galeriler olarak tasarlanmistir (Sekil 5.1.4-5.1.5). 5-12 metre
uzunlugunda degisken tavan yiiksekliklerine sahip bu galeriler, dogal ve yapay 1siklar
ile aydinlatilarak kendi aralarinda sade ve tutarli bir sekilde diizenlenmistir. Catida
bulunan pencere agikliklar1 sayesinde, i¢ mekana yayilan dogal 1sik kaynaginin
sagladig1 ritm duygusu, mekanin boyutsal farkliliginin akiskanlik icinde algilanmasini
saglamistir (Sekil 4.1.6). Giin 1518101 filtrelemek ve istenildiginde aydinlik diizeyinde
yapay olarak gece etkisi vermek amaciyla, pencereler yari saydam cam ile

katmanlandirilmustir.
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Sekil 5.1.7: Sergi alani olarak kullanilan petrol tanklari ( Fotograf: Iwan Baan) (URL-33)

Gli¢ istasyonunun g¢evresine uygulanan peyzaj diizenlemesi, yapinin kentsel doku ile
dogal bir iligki kurmasini saglamistir. Bununla birlikte yapiya tiim cephelerden verilen
erisim ve tilirbin salonunun kamusal alan olarak diizenlenmesi, topluluklar1 yapinin
icine davet eden bir etki yaratmaktadir. Yeni diizenleme sayesinde yapi, insan ve
kentsel doku arasinda interaktif bir etkilesim saglamistir (Sekil 5.1.6-5.1.7). Tate
Modern, yeni islevi dogrultusunda, bir endiistri yapisinin kapasitesini ve yeniden

islevlendirilmesinin giiclinii 6zellikle tanimlayan, tasvir eden bir drnektir.
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Sekil 5.1.8: Tate Modern kapsaminda diizenlenen The Weather Project sergisinden goriiniis (Fotograf:
Richard Holt) (URL-33)

Sekil 5.1.9: The Weather Project (Fotograf: Studio Olafur Eliasson) (URL-25)

Tate Modern’in ikinci faz1 olan Herzog & de Meuron tarafindan tasarlanan Switch

House (Salt Binas1) 2016 senesinde ag¢ilmustir (Sekil 5.1.10-5.1.11).
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Sekil 5.1.10: Tate Modern, 2016, Switch House binasinin agiligindan sonra (Fotograf: Jim
Stephenson) (URL-34)

Sekil 5.1.11: Tate Modern, 2016 (Fotograf: Jim Stephenson) (URL-34)

Bir diger 6rnek olan ABD’nin nispeten eski ve agir sanayilerini barindiran kuzey
bolgesinde yer alan, Benthlehem Celik kurulusuna ait Benthlehem Celik Fabrikasi,
(Bentlehem Steel Mill) en etkileyici endiistriyel alanlardan biridir (Sekil 5.1.12-
5.1.13). 2001 senesinde iflas etmeden Once iilkenin ikinci biiyiik ¢elik tireticisi olan

Benthlehem Celik, diinyanin en biiyiik gemi insaat firmalarindan biriydi.

Sekil 5.1.12: Bethlehem Celik Fabrikasi1 (URL-35)
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Sekil 5.1.13: Sehir mezarligindan fabrika goériiniisii, 1935 (Fotograf: Walker Evans) (URL-36)

1995 senesinde Benthlehem Celik Fabrikas1 c¢elik {iretim operasyonlarini
durdurmustur. Tesisin kapatilmasinin olumsuz etkilerini 6nlemek amaciyla, alanin
egitim ve ticari donatilar1 da iceren kiiltiirel bir rekreasyon alanina doniistiiriilerek

yeniden kullanimi i¢in 6neriler getirilmistir.

Benthlehem Celik Fabrikasi’nin yeniden kullaniminda, Almanya’da Emscher
Lanschaftspark 2010 Projesi kapsaminda gerceklestirilen, ¢elik bacalarin da alan
icinde degerlendirilmeye katildigi, terk edilmis ¢elik fabrikasinin yeniden gelistirme
projesi ilham kaynagi olmustur. Kendini miizik, sanat alanlarinda festival ve kiiltiirel
deneyimler organize etmeye, egitim ve ekonomik katki amacli sosyal yardim
programlar1 diizenlemeye ve kentsel kalkinma, yeniden gelistirme projelerine katki
saglayarak toplumun zenginlesmesine adamis olan ArtsQuest, Benthlehem bazl1 kar
amact giitmeyen bir kurulustur. Yeniden islevlendirilen endiistriyel alanlarda
diizenledigi miizik, sanat festivalleri ile dikkat ¢ceken ArtsQuest, her yil 1.5 milyonu
asan sayida insana ulagsmaktadir. Tesis on yil1 agkin bir siire kullanilmadiktan sonra,
ArtsQuest adi altinda, Spillman Farmer Mimarlik tarafindan insanlarin, endiistri
sonrast bir olusumda, sanat ve kiiltiir deneyimleri yasayabilecegi genis, serbest

kamusal alanlara sahip bir sanat kampiisiine doniistiiriilmiistiir (Sekil 5.1.14).
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Sekil 5.1.14: Yeniden gelistirilen alan ¢evresinde yer alan Lehigh Nehri ve Bethlehem’in kuzeyinde
yer alan mahalleler (Fotograf: Christenson Photography for WRT) (URL-37)

Sekil 5.1.15: Alan plani ve fonksiyon dagilimi (URL-37)

Alanda en ¢ok dikkat ¢eken devasa hacimlere sahip ikonik g¢elik bacalarin her biri,
20.yy’1n basarindan 1960’11 yillar arasinda farkli donemlerde insa edilmislerdir. Celik
bacalarin alan i¢indeki konumlari, sanat merkezine doniisen alanin, endiistri estetigiyle
bulusmasini kanitlar niteliktedir. Celik bacalarin bulundugu alanin bati kenarinda,
tarihi endiistri yapilari olan depo binasi (The Stock House) ve 6gilitme binasi (The Turn
and Grind Building) yer almaktadir. Diger celik fabrika binalar1 alanin dogu ve bati
taraflarinda kalmaktadirlar (Sekil 5.1.15).

Alanda yer alan ArtsQuest Merkezi karma fonksiyonlardan olusmaktadir. Yapida
performans sanatlari alani, sergi mekani, sinema salonu, egitim merkezi yer
almaktadir. ArtsQuest Merkezi endiistri alaninin doniisiimiinde, diizenledigi agik,

kapali alan konserleri, sanat festivalleri gibi bir¢ok farkli konseptte gerceklestirdigi
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sanat ve kiiltiir etkinlikleri ile ile alanin canli, yasayan bir sanat merkezi olmasinda
kritik bir role sahiptir. Alanin endistriyel kimligi yapinin tasarim Kkriterlerini
sekillendiren unsur olmustur. Endiistri Devrimi’nde yer alan insan ve ham madde
arasinda kurulan baglarin yani sira, tasidig tarihsel izleriyle tarihi acik¢a anlatan,
kendine 6zgli malzemeleriyle alanin genis baglamindan etkilenilmistir. Cam ve
betondan olugan cephesi dogu-bat1 aks1 boyunca Bethlehem’in ikonik yiiksek ¢elik
bacalari ile kars1 karsiya durmaktadir. Yapinin alanla biitiinleserek sundugu farkl
Olgeklerin i¢ ice gegmesine olanak veren i¢ mekan deneyimi, Yapinin sahip oldugu
cam cephesi karsisinda uzanan yiiksek c¢elik bacalara sahip ikonik maden eritme

ocaklarmin yarattig1 gérkemli tarihsel arka planla sunulmaktadir (Sekil 5.1.16).

Sekil 5.1.16: Benthlehem Celik Fabrikasi, ArtsQuest Merkezi i¢ mekan goriiniisii (URL-38)

Yapinin tasariminda kullanilan islenmis beton, cam ve ¢elik yapt malzemeleiyle,
endiistriyel kalintilar ile insan 6lgegi arasindaki tezata karsi, mekanin atmosferindeki

sogukluk, i¢ mekanda kullanilan ahsap ile dengelenmistir.

Sekil 5.1.17: Benthlehem Celik Fabrikasi, ArtsQuest Merkezi dig mekan goriiniigii (URL-39)
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Benthlehem Celik Fabrikasi’nin endiistriyel ruhu ve kimligi, sanat ve kiiltiir merkezine
doniistiiriilen alanin, agir endiistriyel makinalarindan, genis hacimli endiistriyel
mekanlar aras1 gegisleri saglayan merdivenlerine ve giliniimiizde islemeyen sessiz
maden ocaklarina kadar tim detaylarinda hissedilmektedir. Endiistri elemanlarinin
agir ve soguk atmosferinin, sanat ve kiiltiir ile hafifletilmesi, tasarimin basarisini
gostermektedir. Fabrika alaninin sanatla bulustugu doniisiim programinin neticesinde
ortaya ¢ikan olusum; sanat, kiiltiir, mimarlik, endiistri ve tarihi miras degerlerinin

bulusmasini onurlandirmaktadir (Sekil 5.1.18- 5.1.19-5.1.20).

(URL-38)

Sekil 5.1.19: Eski fabrika yapilarryla bir arada siirdiiriilen yeni islevleriyle alanin giinliik kullanim
olanaklar1 (Fotograf: Halkin/Mason) (URL-37)
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Sekil 5.1.20: Kampiisiin tarihi ve modern striiktiirler karigimini ¢evreleyen sahip oldugu genis agik
alanlar/ A¢ik hava performans sanatlari pavyonu (Fotograf: Christenson Photography) (URL-37)

Terk edilmis endiistri alanlarinin yeniden islevlendirilmesinde 6ne ¢ikan 6rneklerden
bir digeri IBA Emscher Park projesidir. Avrupa’daki en yogun niifusa sahip 5
bolgeden biri olan Ruhr bdlgesi, sahip oldugu komiir yataklariyla Endiistri
Devrimi’nden sonra 1990’lara kadar sanayi bolgesi kimligini siirdiirmiistiir. Yaklasik
son 15 yildir sahip oldugu bilim, teknoloji, hizmet ve kiiltiir odakl bir metropol olarak
kurgulanan kent vizyonu ile de, endiistriyel mirasin yeniden islevlendirildigi, Emscher
Doga Parki ile bolgenin ekolojik niteliklerini 6n plana ¢ikartma ¢aligsmalarini

yiriitmektedir (Sekil 5.1.21).

Sekil 5.1.21: Ruhr Bolgesi (URL-40)

Zengin tas komiirii yataklar1 ve ¢elikhaneleriyle, 19.yy’in baslarindan itibaren diinya
capindan 6nemli bir sanayi bolgesi olan Ruhr, 1960’11 yillarda madencilikle sanayiden

elde edilen karin azalmasiyla yapisal degisikliklere ugramistir. Bilim, hizmet ve
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teknoloji bolgesi olma yoniindeki c¢alismalarin ilk etabimi 1963 yilinda kurulan
Bochum Ruhr Universitesi olusturmaktadir. Yiizlerce miize, tiyatro, konser alani,
sanayi anit1 ile her sene yaklagik 10 milyon turiste ev sahipligi yapan Ruhr, hedefledigi
kent vizyonu dogrultusunda "Kiiltiir ile Degisim - Degisim ile Kiiltiir" ve bdlgenin
simgesi haline gelen Essen sehriyle “Ruhr igin Essen” sloganlariyla 2010 Kiiltiir

baskenti olarak se¢ilmistir.

Bolgenin doniisiimiiniin en 6nemli kentsel projesi olan, Ren Nehri'nin kollarindan biri
olan ve bolgeden gegen Emscher Nehri'nden adini alan IBA Emscher Park projesinde,
kanalizasyon olarak kullanilan nehrin temizlenmesi, ekolojik alanlarn niteliklerinin
geri kazandirilmasi ve rekreasyon alanlarinin olusturulmasi gibi degisim ve doniisiim
hedefleri yer almaktadir. Tarihi, mimari, kiiltiirel ve teknolojik siirekliligin saglanmasi
cercevesinde, is¢i konutlarinin modernizasyonu, yeni kamusal alanlarin olusturulmast,
yaya yollar1 ve peyzaj diizenlemeleri proje kapsaminda yer almaktadir (Sekil 5.1.22-
5.1.23).
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Sekil 5.1.22: Emscher Lanschaftspark 2010 Projesi Masterplan1 (URL-41)
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nach A und nach Innen

Sekil 5.1.23: Emscher Lanschaftspark 2010 Projesi Masterplan1 (URL-41)

Elli ii¢ adet bolge kentini kapsayan proje dahilinde®®, farkli kullanim 6zellikleri ve
konseptleriyle, IBA Emscher Park igerisinde bircok kompleks yap1 yer almaktadir.
Alanda Kuzey Duisburg Parki (Sekil 4.1.24-4.1.25), Zollverein Komiir Isletmesi
(Sekil 4.1.26), Oberhausen Altenberg Cinko Fabrikasi (Sekil 4.1.28) kompleksleri
beraberinde Miilheim an der Ruhr Wassenturm Su Kulesi, Jahrhunderthalle-Bochum,

Oberhausen Gaz Deposu ve Bochum Maden Miizesi yapilar yer almaktadir.

Bireysel sistemlerin birbirinden bagimsiz bir sekilde isledigi Duisburg Nord
Landscape Park, su parki, yiiksek gezinti kanallar ile tren yolu parki gibi alanlar

icermektedir (Sekil 5.1.24-5.1.25).

Sekil 5.1.24: Duisburg Nord Landscape Park (URL-42)

63 Souto, 2011
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Sekil 5.1.25: Duisburg Nord Landscape Park (URL-42)

Zollverein, endiistriyel anit niteligi ve sahip oldugu striiktiirlerin gogu Modern Mimari
Akim’in tasarim konseptini tasidigi icin, 2001 senesinde UNESCO tarafindan
tescillenmistir. Giiniimiizde yapilarinin ¢ogu sergi, ¢agdas sanat miizesi, konferans

salonlari, sinema gibi sanatsal ve kiitliirel fonksiyonlara sahiptir (Sekil 5.1.26).

Sekil 5.1.26: Zollverein Komiir Isletmesi’nde yer alan kok fabrikasi, kanal ve giines enerjili dsnme
dolap (URL-43)

Bauhaus stilinde tasarlanmis olan Pit 12, 1932 senesinde insa edilmistir. Mimari ve
teknik bir sanat yapit1 olarak nitelendirilen yapi, komiir madenciliginin en 6nemli

striiktiirlerinden biri olarak gériilmektedir (Sekil 5.1.27).
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Sekil 5.1.27: Endiistriyel parkin girisinde yer alan Ruhr Bdlgesi’nin Eiffel Kulesi olarak bilinen ikonik
Shaft 12 yapis1 (URL-44)

Oberhausen Altenberg Cinko Fabrikasi, LVR- Endiistri Miizesi kapsaminda, Rhine ve
Ruhr bolgelerinde demir ve ¢elik iliretiminin degisen tarihini canlandiran 10 metre
yiiksekligindeki gorkemli buhar makinalari, dev bir lokomotif benzeri agir striiktiirleri

icermektedir (Sekil 5.1.28-5.1.29-5.1.30).

Sekil 5.1.28: Oberhausen Altenberg Cinko Fabrikasi (LVR Industriemuseum) (URL-35)
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Sekil 5.1.30: LVR-Industriemuseum (URL-46)

Endiistri yapilarindaki giizellik algisi, yenilenmeleri dogrultusunda kritik bir noktadir.
Fonksiyonlarda, ekonomi ve market piyasalarinda, tretim sekillerinde goriilen
degisiklikler sonucu modas: ge¢mis, kullanilmayan yapilar haline doniisen fabrika,
antrepo, depo gibi endiistri yapilarinin basit, serbest alanlari, genis agikliga sahip
mekanlari, agikca sergiledikleri insaat malzemeleri gibi mimari yap1 ve gevre
Ozellikleri, endistri yapilarinin  yeniden degerlendirilmelerinde rol alan
faktorlerdendir. Ayn1 zamanda bu faktorler, yeni jenerasyonlarin yeni yorumlarinda,
hayal giiglerine ve vizyonlarina ilham kaynagi olmaktadir. Bu yap1 ve alanlarin
yeniden kullanimlart i¢in varolan birgok sebebin ve unsurun yani sira, endiistriyel
estetigin ¢ekiciligi, kagirilmamasi gereken Oonemli noktalardan biridir. Endiistriyel
alanlarin yeniden degerlendirilmelerinde tasarimlarda yer alan makina estetigi

kavrami, yeniden gelistirilen diizenin basarisinda biiylik bir yere sahiptir. IBA
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Emscher Park sanat ve kiiltiiriin endiistri mimarisi ve mirasi ile bulustugu gorsel

zenginlik 6rneklerinin basinda gelmektedir.

Daha kiiclik olcekte, konu igerisinde farkli konu basliklar altinda deginilen, endiistri
yapilarinin loft mekanlarda oldugu gibi yasam, barinma alanlarina doniistiiriilmeleri,
konut ve caligma alanini bir arada yiiriitmek isteyen, yasama bi¢imi bu olan, sanatci
kimligi tagiyan her bireyin tercih etmek isteyecegi, gerceklestirmek isteyecegi bir
firsattir. 1973 yilinda Ricardo Bofill’in®, silo yapilari, yeraltinda gizlenen devasa
makine odalar1 ve galerilerine sahip terk edilmis endiistri kompleksi olan eski ¢imento
fabrikasini, kurucusu oldugu ‘Taller de Arquitectura’ mimarlik ofisinin ydnetim
merkezi olarak doniistiirmeye karar vermesi de bu durumun yasayan 6rneklerinden
biridir (Sekil 5.1.31). Bofill’in , mimarlik ofisinin yonetim merkezi olarak

doniistiirdiigii fabrika yapisi ayni zamanda yasam alanidir (Sekil 5.1.32).

Sekil 5.1.31: The Factory (URL-6) )

84 Ricardo Bofill Levi, Ispanyol mimar, 1963 senesinde kurdugu ‘Ricardo Bofill Taller de Arquitectura’
mimarlik ofisi kapsaminda uluslararast mimarlik ve kentsel tasarim projelerini yiiriitmeye devam
etmektedir.
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Sekil 5.1.32: Bofill’in fabrika i¢inde yer alan salonundan gériiniis (URL-6)

Eski fabrika yapilarinin biiyiilii havasi , ve bazi elemanlarinin amag yiiklenemeyen
biiyiikliikleri ve abartili duruslar ile , biiyiik hacimli yap1 bdliimlerinin igerdikleri
fabrika islevine ait devasa goriiniimlii ve demir agirlikli detaylarinin hem estetik hem
sanayi igeren makineleri ; fabrika parca parca ele alindiginda ortaya c¢ikan

ozellikleridir (Sekil 5.1.33-5.1.34).

Sekil 5.1.33: Fabrika yapilarinin yiiksek hacimleri (URL-6)
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Sekil 5.1.34: Fabrika islevine ait devasa gériiniimlii ve demir agirlikli detaylar (URL-6)

Doniisiim eski — bozulmus ve yapinin glinlimiize gelmis ve korunmasi gereken yada
korunabilecek kisimlarimi orten nitelikteki elemenlarin yapidan ayristirilmast ile
baslamistir. Cimento ve yosunlardan yapimin arindirilmasi ile yeni program siirecine
adaptasyon baglar. Sekiz adet silo yapisi, bir mimarin profesyonel aktivitelerinin
icerebilecegi model labaratuvari, ofisler,kiitiiphane,gosterim, sergi ve konser alanlari
gibi kiltiirel fonksiyonlarla doniistirilmustir (Sekil 5.1.35). Kompleksin etrafi
okaliptus, palmiye, zeytin agaglar1 ve servi bahgeleriyle ¢evrilidir (Sekil 5.1.36). The
Factory, hayal kurabilme yetisine sahip her mimarin, yap1 ne kadar farkl nitelikte ve
Olgcekte olursa olsun, yapiya kazandirabileceklerinin 6rnegidir. Endiistri yapilarinin

hayal giicliniin potansiyelini arttiran nitelikleri goz ardi1 edilmemelidir.
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Sekil 5.1.36: Yapilarin etrafini ¢evreleyen bahgeler (URL-6)

S6z konusu uygulama 6rnekleri dogrultusunda, biiyiik 6lgegin kapsayiciligi, mekanda
olanaklar goren kullanictya, kendinden birseyler bulmayir vaad eder. Sanat
birlestiricidir, kendini ifadedir ve toplu insan bilincine, bellegine, dogasina hitap eder.

Tiim bunlarin birlesimi siirdiiriilebilir basarili yeniden kullanim 6rnekleri sunmaktadir.
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Endiistri kiiltiirliniin parcast olan bu yapilarin sanat, kiiltiir icerikli olarak yeniden
islevlendirilmeleri bir tesadiif degil, aksine cok bilingli bir harekettir. Kisitlayici
herhangi bir fonksiyon bu o&lgekte ve oOzellikteki endiistri yapilarinin yeniden
islevlendirilmelerindeki potansiyellerini goz ard1 etmek olacaktir. The Factory mimari
ozellikleriyle ve yapinin ifade ettikleriyle; sanat, mimari, tasarim, tarih ve mirasin bir

arada yer aldig1 essiz 6rneklerden biridir.

Endiistri yapilarinin sanat ve kiiltiir disinda, konut olarak islevlendirildigi ve tarihi
mimari ¢evrede eski ve yeni baglaminda, endiistri mimarisinin ¢agdas kullaniminda
dikkat ¢eken bir diger 6rnek, tarihi Avrupa bagkentlerinden olan kurulusu 2,000 y1llik
bir ge¢mise dayanan Viyana sehrinde, Simmering’de bulunan terk edilmis

gazometrelerin dontstiiriilmesidir (Sekil 5.1.37-5.1.38).

Sekil 5.1.37: Viyana Gazometleri ingaat1 (URL-47)
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Sekil 5.1.38: Viyana Gazometreleri genel goriiniis (URL-48)

Bir¢ok bagka ornekte de goriildiigii lizere, ait oldugu dénemde sehrin merkezinden
uzakta konumlanan endiistri alanlari, kentlerin biiylimesi ve genislemesiyle birlikte
gelisen ulasim imkanlariyla yeniden degerlendirildikleri donemin kosullarinda, sehir
merkezine yakinliklar1 avantajlar1 haline gelmektedir. 2000 senesinde metro hattinin
Simmering’e kadar genislemesiyle, gazometrelerin yaninda yer alan metro duragindan
sehrin merkezine ulasim siiresi sekiz dakikaya indirilmistir. Kent genisledik¢e degisen
kent smirlari, sehir merkezinden uzakta konumlanan endiistri alanlarini kentsel
gelisimin bir pargasi haline getirmekte, dolayisiyla endiistri mirasinin planlar dahilinde

tutulmasi bu anlamda da kag¢inilmaz olmaktadir.

1896- 1899 yillar1 arasinda insa edilen, her biri 62 metre ¢ap, 72 metre yiikseklige ve
99.000 m3 i¢ hacme sahip, tugla kapl cepheleri ve cam kubbe cat1 formlari ile kent
dokusunda ayirt edilebilen karakterleriyle Viyana gazometreleri, 80’li yillarin
ortalarinda kullanim dis1 kalmiglardir. Diizenlenen fizibilite ¢alismalar1 neticesinde,
gazometrelerin aligveris imkanlar1 igeren konut agirlikli alanlara doniistiiriilmesine
karar verilmistir. 1995°te yapilarin yeniden islevlendirilmeleri i¢in diizenlenen
yarisma sonucunda her bir yapiin tasarimi i¢in dort farkli mimar se¢ilmistir. 1995
senesinde insaatina baslanan ve 2001°de sona eren, 620 daire, ofis ve diikkandan
olusan proje kapsaminda segilen mimarlardan Jean Nouvel (Gasometre A), Manfred
Wehdorn (Gasometre C) ve Wilhelm Holzbauer’in (Gasometre D) tasarimlarindan
farkli olarak, Coop Himmelblau (Gasometre B) mevcut yapinin yaninda, fonksiyonun
digaridan da goriilmesine imkan veren yeni bina Onerisiyle farkli bir tasarim

gerceklestirmistir. Gazometre yapilarinin orjinal tarihi tugla duvarlar1 korunmustur.
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Proje genelinde, her gazometre yapisi kendi i¢inde barmndirdigi farkli islevler
dogrultusunda; yasamak i¢in iist katlarda yer alan konur dairelerine, ¢alismak i¢in orta
katlarda yer alan ofis alanlarina, alt katlarda ise eglence ve aligveris alanlarina
boliinmiistiir. Her gazometre yapisinin zemin katinda yer alan aligveris mekanlari

binalar aras1 kopriiler ile birbirlerine baglanmislardir (Sekil 5.1.39).

Sekil 5.1.39: Gazometre plan ve kesitleri (URL-49)

Jean Nouvel Gazometre A yapisinin tasariminda, yapiy1 ¢evreleyen zarar gdrmemis
cephelerini koruyarak, 14 kati konut dairelerinden olusan yapiy1, boliimlere ayirarak
tasarimini gelistirmistir. Yapiy1 ¢evreleyen duvarlarinin iginde diisiiniilen i¢ binalar,
dikey gecislerin saglanabilmesi i¢in, yapinin orjinal duvarindan ayr1 olarak
tasarlanmigtir. Boliimlere ayrilan yapinin her katindan veya boliimler arasinda kalan
i¢ mekanlardan, tugla duvar iizerinde yer alan pencerelerden disartyr gérmek
miimkiindiir. Boliimlerin - kenarlarinin  camla kaplanmasinin  olanak verdigi
yansimalarla, mekanin 151k alma ve mekanda 15181 kullanma potansiyeli arttirilarak,
yapmun tasariminda farkli algilar yaratilmistir. Jean Nouvel tasarladigr i¢ mekan
meydaninda, transparan cam c¢atidan yapinin i¢ine dolan 1s1k yansimalari, kirilmalar

ve gecirgenligini kullanarak eski ve yeniyi bir arada sunmaktadir (Sekil 5.1.40).
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Sekil 5.1.40: Gazometre A (URL-50)

Coop Himmelb(l)au’un tasariminda en ¢ok dikkat ¢eken, mevcut yapinin (Gazometre
B) yanmna tasarladigi 22 katli yeni binadir (Sekil 5.1.41). Coop Himmelblau
konseptinde mevcut cepheye ii¢ yeni hacim eklemistir; yapinin i¢ine ekledigi silindir,
carpict bir sekilde kalkan niteliginde gazometre yapisinin disina yeni yapi ve yapinin

zemininde yer alan ¢ok fonksiyonlu organizasyon holii.

Sekil 5.1.41: Gazometre B (URL-50)
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Sekil 5.1.42: Coop Himmelb(l)au tarafindan tasarlanan Gazometre B binasi ve yeni yap1 (URL-48)

Iceriye eklenen silindir ve disariya eklenen yeni binada konut daireleri ve ofisler yer
almaktadir. I¢ mekanlarin aydinlatilmasi, konik i¢ avlunun aldig1 151k ve gazometre
duvarlarindaki pencerelerden; kalkan duvar niteligindeki yeni binanin aydinlatilmasi

ise kuzeye doniik ¢ikint1 yapan genis cam cephesinden saglanmaktadir (Sekil 5.1.42).

Sekil 5.1.43: Gazometre B Binasi ve yeni tasarlanan yapi cephe iligkisi ( URL-48)

Gazometre B igerisinde, 3 odali standart konut daireleri, loft tipi konutlar ve 6grenciler

icin studyo dairelerden olusan, farkli yasam formlar1 sunan 360 adet daire

bulunmaktadir (Sekil 5.1.43).
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Uniinii tarihi yapilarin yeniden canlandirilmasi projelerinden alan Viyanali Mimar
Manfred Wehdorn, Gazometre C’nin i¢inde bir i¢ mekan bahgesi ve terasl bir striiktiir
Onermistir. Konut dairelerine gegis saglanan galerilerin baktig1 gaometrenin i¢ avlusu,

18.yy Viyana avlularina benzer niteliktedir (Sekil 5.1.44-5.1.45).

Sekil 5.1.45: Gazometre C (URL-51)

Avusturyali Mimar Wilhelm Holzbauer, diger mimardan farkli bir yaklagimla konut
bloklarini, yapinin (Gazometre D) dis duvarlar1 boyunca degil, gazometrenin i¢ orta
avlusunda tasarlamustir (Sekil 5.1.46-5.1.47). Konseptini konut sahiplerine, yapinin
dis duvarlarinda disarisi ile temaz halinde degil, gazometre yapisinin iginde yasama

deneyimini sunmak tstiine kurgulamistir.
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Sekil 5.1.47: Gazometre D (URL-52)

Silo yapilar i¢in Onerilen tasarim konseptlerinde, silindir seklindeki formlari, dar,
uzun ylkselen formlarinin i¢ plan semalariin sirkiilasyon alanini kisitlayan 6zellikte
olusu, genis acikliklara sahip olmayislari, giin 15181 almayan, pencere agiklig
bulunmayan cepheleri ile silo yapilari, diger endiistri yapilarindan farklidirlar.
Dolayisiyla iiretim amagli islevlerini siirdiiriirken, fonksiyonel olarak iglevlerini yerine
getirebildikleri i¢cin, mimari yap1 6zellikleri sorun teskil etmeyen bu yapilar, yeniden
islevlendirilmeleri s6z konusu oldugunda, yeni yaklasim ve yorumlarda kritik
durumlar ortaya g¢ikmaktadir. Kisitlayict yapr ozelliklerinin, yapmin formundan
vazgecilmesine veya biitiinliinlin bozulmasina olanak vermeyecegi seviyede
gerceklestirilecek miidahalelerle, uygun islevin se¢cimi hassas ve detayli ¢oziim
onerilerini gerektirmektedir. Beraberinde, Onerilen tasarim yaklasimlar1 ve ¢oziim
Onerileri yapinin yeni isleviyle siirdiiriilebilmesinde ortak paydada bulusabilmelidir.

Yapr ve islevi iliskisinde, yapinin yeni islev onerileri getirilirken sundugu olanaklar
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dogrultusunda bir degerlendirme yapidiginda, silo yapilarinin formlari ile sunduklari,
diger endiistriyel yapilardan farklilik gdstermektedir. Bu anlamda ele alindiklarinda,
yeniden tasarim Onerisi getirecek olan mimarlar ve proje siireglerinde rol oynayan tim

aktorler i¢in meydan okuyucu kriterlere sahip yapilardir.

Konut agirlikli olmak {iizere, cagdas toplumun ihtiyaglariyla uyumlu fonksiyonlarla
yeniden islevlendirilen gazometrelerin tasariminda mimarlar, yapiin c¢evresiyle
entegrasyonunu gozeterek, i¢ mekanda yaratilan ¢esitlilik ve fragmantasyon bilinciyle,
kentsel ¢ok katli ve ¢ok diizeyli bir olusum olarak yeniden gelistirilen gazometre
yapilarinda bireysel pratiklerini ve vizyonlarimi kullanmislardir. Cok katli ve ¢ok
diizeyli gazometre yapilar1 yenilenme uygulamasinin sonucunda, ¢agdas modern
mimarinin diinya goriiniislerinin bir arada yer aldig1 bir olusum ortaya ¢ikmigtir. Ayni
proje basghig altinda farkli mimarlarin dort farkli gazometre yapisini ayri ayri yapi
Olceginde farkli yaklagimlarla tasarladigi gazometlerde, yap1 ve islevi iligkisinde,
yapinin formu ve isglevi arasinda kurulan bagin, yapmin 6zgiin kimligini ne oranda
yansitabildigi, one ¢ikan cevaplanmasi gerekli sorulardan biridir. Farkliligin yer aldig:
her alanda oldugu gibi, yapilarin tasarim konsepti, baglamlari ve igeriklerinde goriilen
farkli noktalarda karst goriisler, elestiriler s6z konusudur. Tasarim yaklagimlarinda,
yapinin i¢inde bulundugu baglamdaki yeri ve 6nemi gozetilerek oneriler gelistirlmesi

gereklidir.

Viyana kent dokusunun kimligini yansitan ve kent imajinin bir parcasi niteligindeki
gazometrelerin yeniden kullaniminda, 1990’larda s6z konusu olan yetersiz konut stogu
sorunu On plana ¢ikmistir. Viyana diger Avrupa sehirlerine gore daha erken adimlar
atmig ve endistri mirasimnin korunmasinda daha ileridedir. Dolayisiyla endiistri
mirasinin kiiltiir turizmi ekonomisindeki roliiniin 6neminin farkindadir. Bununla
birlikte, ‘yeni’ye, cagdas mimari ve kullanimlara yeterli alan1 saglama konusu da
Viyana’nin Oncelikleri arasindadir. Tiim bu unsurlar dogrultusunda ortaya ¢ikan
gazometrelerin ¢agdas kullanim ve tasarim teknikleriyle yeniden islevlendirilmesi

kent dokusunun gelismesine biiyiik dlgekte katki saglamistir.

Frosilos tohum silolar1, 1963 senesinde, Kopenhag limaninda yer alan fabrika (Soya
Bean Cake Factory) kapsaminda insa edilmistir. Fabrika 1990°larda kapandiktan sonra
alanin konut ve ofis yapilarina donistiiriilmesine karar verilmistir. Silolarin doniistimii

stireci 2002 senesinde baglamis ve 2005 senesinde tamamlanmistir. MRDV yapilarin
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tasariminda, yapilarin limitli 151k almasina sebep olan betonarme silolarin mevcut
striiktiirel kisitlamalarindaki engelleri agsmak cercevesinde tasarimini gelistirmistir

(Sekil 5.1.48).

Sekil 5.1.48: Gemini Residence (URL-53)

Silo yapilarinin duvarlarina pencerelerin agilmasi, hem sayica hem de yapinin yeterli
miktarda 151k almasinda yetersiz kalacagi icin, konut daireleri silindir yapilarin i¢
taraflarina degil, dis duvarlarinin etrafina yerlestirilerek, yiiksek, dar kule formunda
olan silo yapilarinin ¢evresinden giin 15181 alamama sorununa ¢oziim getirilmistir
(Sekil 5.1.49). Yapilarin i¢ mekan lobileri cam ¢atilardan mekana giren giin 15181 ile

saglanmistir (Sekil 5.1.50).

Sekil 5.1.49: Gemini Residence apartman daireleri dig cephe(URL-54)
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Sekil 5.1.50: Gemini Residence i¢ avlu (URL-53)

Ikiz konutlar 6rnegi iizerinden, mimari dzelliklerinin tasidig1 kisitlayict unsurlari ve
endiistri miras1 olan yapilarin genel olarak barindirdiklar1 malzeme, striiktiir, estetik
unsrulariin 6n plana ¢ikmadig silo yapilarinin yeniden kullanimlarinda, yeni, ¢agdas
yorumlar ile degerlerini yitirmis silolarin dikkat ¢eken, yeniden kullanilan yapilara

dontistiiriilebilecegi goriilmektedir (Sekil 5.1.51).

Sekil 5.1.51: ikiz silo yapilari (URL-53)

Viyana 0rneginin yani sira, tarihi, mimari ve endiistriyel degerlerin 6n planda olmadigi
Kopenhag ikiz silolarinin doniisiimiinde, yapilarin sinirl 151k alma kapasitesinin yol
actig1 konut kullanimina ydnelik kisitlar1 asmak i¢in dnerilen tasarim dogrultusunda,
mevcut silo yapilarinin etrafina eklenen konut dairelerinde, islevsellik 6n plandadir.

Konut kullaniminda liiks ve konforun simgelerinden olan lokasyon, manzara gibi
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unsurlar, liman kenarinda yer alan silo yapilarinin konut olarak doniistiiriilmesinde en

onemli etkenlerden biri olmustur.

Konut olarak yeniden islevlendirilen ikiz silolarin doniisiim projesi ve Viyana
gazometreleri, endiistri yapilarinin yeniden islevlendirilmesinde miras degeri 6n plana
cikan endiistri yapilar ile miras degeri yerine farkli unsurlarla 6ne ¢ikan endiistri
yapilar1 arasindaki yeniden degerlendirilme farklarini ortaya koymaktadir. Endiistri
mirasinin korunmasi ve yasatilmas: kapsaminda, tarihi tugla duvarlardan olusan
cephelerin bagka bir mimari elemanla ortiilmesinin miimkiin olamayacag1 Viyana
gazometrelerinin aksine, konut dairelerinin ikiz silolarin etrafinin ¢evrilerek
tasarlanmasinda bu kadar keskin bir yorum getirilmemektedir. Silolarin formlarinin
ortiilmesi, yapmin degerine, tarihi yansitan bicim Ozelliklerine gdlge diisiiren bir
miidahale yaklasimi olarak goriilmemektedir. Aksine, liman kenarindaki konumlar1 ve
manzaralart ile liiks ve kaliteli konut 6rnegi olarak nitelendirilmektedirler. Bununla
birlikte, silolarin biiyiik olgekteki genis silindirik formlarinin estetik bir olusumun

ortaya ¢ikmasinda katki sagladig: goriisleri de yer almaktadir.

5.2.SURDURULEBILIRLIK BAGLAMINDA ENDUSTRi YAPILARININ
YENIDEN iSLEVLENDIRILMESI

“Oncelikle, tarihte her alanda en radikal degisimlere sebep olan Endiistri Devrimi,
sonrasinda 20. yilizyillda yasanan hizli kiiresellesme ve de 1970’lerden itibaren
neoliberal ekonomik politikalarin tiim diinyaya hakim olmasi, kentsel ve toplumsal
dokularin hizli ve dolayisiyla carpik doniisiimlerini ve benzesmesini dogurmustur.
Bununla beraber gelismis toplumlar, yaklasik son elli yildir, heterojenligin ilgi ¢ekici
oldugunun; farkli olanin korunmasi, yerelin genel icinde kaybolmamasi gerektiginin
bilincine varmiglardir. Kiiresel diinyada artik, uluslar yerine kentler yarisma iginde,
markalasma egilimindedir. Ydnetimler, i¢ dinamiklerini, yere ait verilerini kullanarak

olusturduklar1 ¢agdas kent imajin1 odak noktas: yapma hedefindedir”.
(Ersine, 2012)

Dolayistyla, kentlerin kiiltiirel mirasini siirdiirerek yenilenmeleri gerektigi diigiincesi,

teoride ve bu dogrultuda yapilan uygulamalarda benimsenmistir.
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‘Mekansal Kimlik® ve ‘Degisim Siireci’ kavramlar1 {izerinden; kentsel mekani
olusturan dogal, yapisal ve sosyo-kiiltiirel niteliklerin zaman siirecinde degisimi
kaginilmazdir. Degisim ve siireklilik zit kavramlar gibi goriilse de, kentsel mekanin
devamlilig1 ve kimliginin siirdiiriilebilmesi i¢in bir arada bulunmasi gereken iki temel
yapitasidir. Yeniden islevlendirme bu noktada, degisimin siireklilige adaptasyonunun

gerceklestirildigi kesitte yer almaktadir.

Terk edilmis endiistri alanlarimin gelistirilmesi ve kentsel yenilenme, siirdiiriilebilir
kentsel gelismenin saglanmasiyla birebir iliskili; cevresel, sosyal ve ekonomik konular
cercevesinde sekillenen konseptlerdir. Terk edilmis endiistri alanlar1 (brownfields),
kademeli olarak arazi diislislerine, kayiplarina sebebiyet vererek cevresel, fiziksel,
sosyal ve ekonomik anlamda negatif etkilere yol agmalariyla giiniimiizde birgok kentte
sorun teskil eden bir pozisyondadir. Yol agtiklar1 problemlere ragmen, ge¢cmis 30-40
yil icersinde, terk edilmis endiistri alanlari, deger kaybetmis ve diisiik kalitedeki
alanlara yeni deger getirisleriyle, kentsel gelisme ve kalkinma alaninda firsat olarak
goriilmeye baslamislardir. Degerleri tescillenerek koruma listesine alinan yapi ve
alanlarin yeniden degerlendirilerek siirekli kullanimlarinin saglanmasi, kent yagamina
yeniden katilmalari, endiistri mirasinin yok olma tehlikesinden korunmasinin yani sira,
kent i¢inde terk edilmis bos ve tekinsiz kent alanlarina doniismemeleri agisindan da

onem teskil etmektedir.

Siirdiiriilebilirlik olgusunun yeniden iglevlendirme alanindaki yeri ve 6nemi, konu
kapsaminda islevini yitirmis, tek edilmis endiistri alan ve yapilar1 iizerinden yeniden

islevlendirilmenin stirdiiriilebilirlige katkis1 dogrultusunda sunulmustur.

Arazi sonu olan, dlgiilebilir, bitimli bir kaynaktir. Bozulmamis yerlesimleri korumak
ve siirdiiriilebilirligi saglamak adina, arazinin olabilecek en verimli sekillerde
kullanilmas1 gereklidir. Terk edilmis endiistri alanlarinin 1iyilestirilmesi ve
yenilenmesinin degerli bir firsat olusu, sadece el degmemis kent arazilerinin zarar
gormesini Onlemede degil, ayn1 zamanda kent alanlarinin arttirilmasinda ve ¢ogu
zaman bozulmus topraklarin temizlenmesinde, iyilesmesinde de bir firsat

olusturmaktadir.

The European Environment Agency (EEA)- Avrupa Cevre Komisyonu tarafindan,
Avrupa lizerinde, ¢ogunlugu kent smirlari ile baglantili bir konumda yer alan ve

sifirdan yatirimlarla rekabet edebilecek alternatifler sunan, ii¢ milyon kadar terk
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edilmis endiistri alanimnin var oldugu tahmin edilmektedir (Bartke, 2013). Bu
baglamda, Avrupa Birligi (EU) tarafindan finanse edilen URBS PANDENS- Urban
Sprawl: European Patterns, Environmental Degradation and Sustainability (2002-
2005) ve URBAN Atlas (2006 and 2012) 6ncii projeleri, kentsel planlamanin ¢evresel
etkilerini ve kent icinde terkedilmis yapi ve alanlarin ekonomik potansiyellerini
tanimlamiglardir (URBACT, 2016). Bununla birlikte, bu alanlarin etkili ve
stirdiiriilebilir yenilenmeleri, plancilarin tam destegini gerektirdigi gibi, yenilik¢i ve

entegre edilmis yaklasimlar1 da gerektirmektedir.

Onceki endiistriyel, ticari ve askeri kullanimlar sonucu ortaya cikan degisken
seviyelerdeki bozulmalarla birlikte, terk edilmis endiistri alanlar1 kisith miktardaki
toprak kaynaklarini tiiketmekte, ekonomik ve sosyal maliyetlere oldugu kadar ¢evre
ve saglik agisindan risklere de neden olmaktadirlar. Dolayistyla, arazi tiiketiminin
bliyiik 6l¢iide azaltilmasi ihtiyaci Avrupa genelinde artarak tanimlanmaktadir. Bunun
yaninda Avrupa’da Kaynak Verimliligi (Resource Efficient Europe®) yol haritasi
kapsaminda, 2050 senesi i¢in net toprak aliminin durdurulmasi konulan hedefler

arasindadir.

Terk edilmis endiistri alanlarinin yenilenmesi projeleri iizerine kararlar, uzun siireli
sorumluluk ve taahiitleri beraberinde getirmekte olup, ekonomik ve etkili olduklar1
ongoriilen, dikkatle gelistirilen uygulama dncesi planlamalar1 gerekli kilmaktadir. Bu
anlamda ornek teskil eden, Almanya ve Ingiltere’nin &n plana ¢ikan, kentlerin kiy1,
liman kesimlerinde yer alan terk edilmis endiistri alanlarinin yeniden degerlendirilme
projeleri, bu endiistriyel bolgelerin yenilenmelerinin yaratabilecegi sosyal ve
ekonomik potansiyelleri kanitlar niteliktedir (Ornek projeler olarak; King’s

Waterfront, Liverpool, ingiltere ve Rheinauhafen, Cologne, Almanya).

Sonuglar iizerinden, terk edilmis endiistri alanlarinin yenilenmelerinde, her siirecin
stirdiiriilebilir ve yenilik¢i metotlar tanimlayan nitelikte olmasi yoniiyle ele alinmasi
gerekmektedir. Uygulamalar {izerinden yapilan arastirma ve analizler géstermektedir
ki; mantikli atik yonetim planlar1 ¢ergevesinde yiiriitiilen ingaatlarla tahrip olmus
atiklar yiiksek oranda geri doniisiim potansiyeli icermektedirler. Terk edilmis endiistri

alanlarinda tahrip olmus eski altyapilarin elden cikarilmasi ve insaat sektoriinde

6 (URL-55)
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yeniden kullanilmalari, siirdiiriilebilirlik agisindan firsatlar yaratmaktadir®®. Ayni
sekilde siirdiiriilebilir 1sitma ve sogutma sistemlerinin endiistriyel alanlarin
yenilenmeleri ile birlikte diisiiniilmesinde kesfedilen siirdiiriilebilir iyilestirme
yaklagimi, Hollanda da yeralti suyunun arindirilmasimi saglarken ayni zamanda
ofislerin sicaklik derecelerini diizenlemede kullanilmaktadir®”. Bunlarin yani sira,
endiistri alanlar1 donustiiriiliirken, bitkisel aritim potansiyeli de tasimaktadirlar.
Geleneksel kimyasal tekniklere gore daha ucuz ve ¢evre dostu bir ¢6zlim olan, cevreyi
kirleten maddelerin absorbe edilmesi ve ayristirilmasinda bitkilerin kullanimi, orta

veya diisiik kirlilik seviyesine sahip endiistriyel alanlarda etkili olmaktadir®,

Stirdiiriilebilirligin yol gostereci bir konsept olarak kullanildigi uygulama 6rnekleri,
terk edilmis endiistri alanlarinin yeniden islevlendirilmelerinin, iyilestirilmelerinin
toprak ve su gibi dogal arazi kaynaklarinin verimli kullanimi i¢in 6nemli bir adim
olabilecegini gostermektedir. Bu dogrultuda, terk edilmis endiistri alanlar1 degerli
firsatlar olarak One ¢ikmaktadirlar ve yiiksek maliyetli problemli alanlar olarak

goriilmemelidirler.

Ekonomik boyutlariyla da ele alindiginda, sifirdan bir yap: insa etmenin yaninda, -
ozellikle endiistri yapilarinin boyutlart ve saglam yapisal ozellikleri géz Oniine
alindiginda- bir yapinin yeniden islevlendirilmesinin ¢ok daha ekonomik bir ¢6ziim
oldugu da bir gergektir. Koruma, yapiy1 kurtarmak, geri kazanmak adina uygulanan
asgari miidahale olarak; rejenerasyon veya yeniden islevlendirme ise, var olan
kaynaklarm en etkili sekilde kullamlmasinda asgari masraf olarak goriilebilir®®. Bu
dogrultuda, kentsel bellege sahip gelismis kentlerde, koruma tabanli yenileme,
yeniden degerlendirme, yeniden islevlendirme kapsaminda, birebir kiiltiirel mirasi ele
alan ya da kiiltiirel miras1 kapsayan mega projelerin sayisinin her gegen giin arttigi

goriilmektedir.

% Del Rio Merino, 2013. Mercedes Del Rio Merino, kaynak verimliligi ve atiklar temasi altinda, “Good
potential for the sustainable re-use of demolition waste” yazisinda, endiistri alanlarinin yenilenmesi
projelerinin, alanlardan ¢ikarilan atiklarin insaat sektoriinde yeniden kullanilmalari ile geri doniisim ve
stirdiiriilebilirlik alaninda giizel bir firsat olduklarini belirtmektedir.
67 Slenders and Dols, 2013
%8 Gomes, 2013
69 Stratton, 2000
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Bir kilavuz niteliginde sayilabilecek “The Arts in the Economic Life of a City”’® adli
calismasinda Perloff ve ekibi, kendini, en bastaki rolii medya egemen diinya diizeninde
kiiltirel bir merkez olarak ortaya ¢ikarmak olarak goren bir sehrin benimsemesi
gerektigi dokuz temel faktor tanimlamislardir. Bu faktorler bilgi, imaj, kimlik, kiiltiirel
yasam, kentsel peyzaj, mimari, parklar, kamusal alanlar, kentsel miras, gida ve eglence
olarak belirlenmistir’®. Yine bu alanda, Allan J. Scott “The Cultural Economy of
Cities” kitabinda, bir sehirde kiiltiiriin, Post-Fordist ekonomi devriminin basinda gelen
unsurlardan biri oldugunun ve biiyiik bir isletme, is ag1 oldugunun altini ¢izmektedir’?.
Bu dogrultuda s6z konusu faktorlerin giinlimiiz kentlerinin, kentsel gelisme ve

kalkinma aktivitelerinde yer almas1 gerekli unsurlar oldugunu séylemek miimkiindiir.

Ayni sene i¢inde Charles Landry kitabinda ‘yaratici ¢cevre’ye (creative milieus) refere

ederek, ‘yaratici yer’i (creative place) tanimlamustir:

“Yaratic1 ¢evre- yapilar kiimesi, kentin bir boliimii, kentin biitiinii veya belirli bir
bolgesi- fikir akiglarina ve buluslara yol agacak fiziki ve fiziki olmayan altyapilar
acisindan gerekli 6n kosullar1 igeren yerdir. Girisimciler, entellektiieller, sosyal
aktivistler, sanatgilar, idareciler, 6grencilerden olusan kitlelerin; yeni fikirler, eserler,
iriinler, servisler ve enstitiiler yaratabilecegi; agik fikirli, kozmopolit baglamda
ylzylize etkilesimlerde bulunabilecegi ve tiim bunlarin sonucunun ekonomik bir
basariya katki saglayacagi ortamlardir’®.” Konu kapsaminda yeniden islevlendirmenin
ekonomik  sonuglarma  detaylariyla  deginilmeyecek olsa da, yeniden
islevlendirilmeleri ile yeni fikirlerin, iretimlerin yaratilmasina olanak saglayan yerlere
doniisen alanlarin olumlu ekonomik sonuclarinin olmasi siirdiiriilebilmelerinde katk1
saglamaktadir. Kisacasi, siirdiiriilebilirlik  agisindan  bir  girsimin, projenin,
uygulamanin ekonomik sonuglarinin olumlu olmasi, o seyin siirdiiriilebilir olabilmesi

acisindan goz ardi edilemeyecek bir unsurdur.

Tarihe, kiiltiire, sanata, liretime, paylasima, bireye 6nem etrafinda gelistirilen; yaratict,
acik iletisim alanlar1, organizasyon kapasitesi, kiiltiirel endiistrileri bir araya getirisiyle

kozmopolit topluluklart i¢ine alan mekanlar, yap1 dlgeginde gelistirilerek, alanlara ve

70 Kiiltiiriin 5nemi iizerine yapilan ilk ¢alismalardan biri 1979 senesinde Los Angeles sehri i¢in Harvey
Perloff tarafindan yapilmistir.
1 Kunzmann, 2012
72 Scott, 2000
3 Landry, 2000, s.133
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kentlere yayilmaktadirlar. Tiim bunlar kenti, ¢alismalari, iiretmeleri ve yagamalari igin
kendine mekan ve alan arayan yaratici insanlar1 kendine ¢eken yaratict kent haline

getirmektedir (Sekil 5.2.1).

CHANGES Masemna, s oo, S

Sekil 5.2.1: Leipzig Baumwollspinnerei- sanat ve kiiltiir merkezine doniisen endiistri alani-
kapsaminda ‘Gallery weekend’ organizasyonu, 2011 (Ursic, 2012)

Siirdiiriilebilir koruma ve yeniden islevlendirme kapsaminda, endiistri yapilarinin
yeniden islevlendirilmesi Orneklerinden biri olan Halle 14, Leipzig bdlgesinde,
terkedilmis endiistri alaninin yenilenme projesinin bir pargast olarak, bir zamanlar
Avrupa’nin en biiylik iplik fabrikas1 kompleksinin, sanat merkezine dontistriilmesiyle
ortaya ¢ikmistir. Terk edilmis endiistri alaninin yeniden gelistirilmesinin ve yaratici
endiistrilerin daha genis kapsamli kentsel yenilenme baglaminda nasil itici bir kuvvet
olabilecegini gosteren basarili 6rneklerden biridir. Projenin konusunun atil kalmis
yapilarin siirdiiriilebilir biilyiime dogrultusunda yeniden degerlendirilmesi olmasiyla,
proje daha yliksek kaynak verimliligine hizmet eden yollardan biri olan, alanlarin
temizlenmesi ve doniistiiriilmesi yaklagimiyla Avrupa 2020 stratejisine baglanmistir.
Kentsel siirdiiriilebilirlik baglaminda, eski iplik fabrikasi yapilarinin yeniden
islevlendirilmeleri, Baumwollspinnerei yenileme, yeniden gelistirme projesi
kapsaminda stirdiiriilebilir biiylimeye, kalkinmaya katki saglayarak, daha genis dl¢ekli

gelismelere Onciiliik eden bir konuma sahiptir.
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Sekil 5.2.2: Halle 14( Centre for Contemporary Art, Leipzig) Cagdas Sanat Merkezi kapsaminda
“Capitalist Melancholia” sergisinden goriintii (URL-56)

Halle 14 Cagdas Sanat Merkezi kapsaminda gercgeklestirilen “Capitalist Melancholia”
(Sekil 5.2.2)  sergisi kapsaminda, giinlimiizde bireysel ve kolektif diizeyde
deneyimlenmekte olan spiritiiel, ekolojik, ekonomik alanlarda gerceklesen hizlanma
ve ¢okiislerin, hizli tiikeniglerin gotiirdiigii 21.yy melankolisine deginilmektedir.
Diinyamizda agik¢a durdulamayan kiiresel 1sinma, aclik, niifus artisi, fakirlik, miilteci
dalgalar1, sivil savaslar, terér v.b. yeni diinya diizensizlikleri siiregelirken, sanat ve
kiiltiir alanlar1; 6zgiir, ¢agdas ifade ve elestirilerin sanat ve kiiltiirle birleserek somut
olarak ortaya konabildigi alanlar olmaktadirlar. Her kavramin iki zit ucu oldugu gibi,
bozulan diizenler neticesinde insanin diizeltme ihtiyaci ve ¢abasi her zaman olacaktir
ve kolektif biling diizeyinde bu ihtiyacin giderilmesi ve ¢abanin sergilenmesi sanat ve
kiiltiirle beraber ifade bulabilecektir. Yeniden islevlendirilen endiistri yap1 ve
alanlarinin diinya diizeni paralelinde gelismelerle iligkili olarak, insanlar1 biraraya
getirebilme Ozelligi ve buna, temelinde siirdiiriilebilirlik yatan sanat ve kiiltiir

ortaminda olanak vermeleri, onlar1 siirdiiriilebilir kilmaktadir.

120



the roof of the former production buikding HALLE 14 at the Leiprig Boummwollspinnerei @ex Tea Mikipis 00, 1:1. 2004, during the exhibition The Passion of

Sekil 5.2.3: Halle 14- "The Passion of Collecting" sergisi, ¢atida kurulan enstelasyon goriintiisii, 2005
(Kunzmann, 2012)

Yaratici kent, bir kentin hikayesini, gelecege dogru siiriikleyen ¢agdas kosullar altinda
gecmisle yanki yaparak tekrar anlatmaktadir. Kentin bu genis bir aralikta seyreden
hikdyesi hislere dokunmali, hafizalara kazinmalidir’*(Ersine, 2012). Yaraticihigin
gercegi olan, siirekli geliserek siiregelme 6zelliginin, yeniden islevlendirmenin de
tabaninda yer almasi gereklidir. Yeniden islevlendirme, degisime, gelisime, yeniden
yaratima acik oldugu oranda siirdiiriilebilecektir. Yeniden islevlendirilecek yap1 veya
yapilar, kent i¢indeki yerleri, fiziksel ve sosyal baglamlari, ifade ve anlamlari ile farkl
Ozelliklere sahiptirler ve bu farkliliklar1 dogrultusunda yeniden islevlendirme
programlar1 gelistirilebilir. Bu farkliliklarin yaninda, yeniden islevlendirme
orneklerine  bakildiginda, yeniden wverilen islev konusunda genellemeye

gidilebilmektedir.

Birmingham kent merkezinde, ticaret hatti olan Digbeth bolgesinin nehir kiyisinda yer
alan The Custard Factory (Krema Fabrikasi), yeniden islevlendirilmesiyle birlikte,
Birmingham’in yaratici ve dijital medya alan1 haline gelmistir. Doniisen alan, fiziksel,
mimari Ozellikleri, sahip oldugu alanlari, atmosferi, sosyal imkanlar1 ile bagimsiz
kiiltiir, sanat alan1 olarak diinyay1 degistirecek nitelikteki yaratimlarin, yeni metotlarin
tiretilmesi i¢in yeniden islevlendirildigini vurgular niteliktedir. Yeniden iglevin kendisi
bir degisim ve donlisiim i¢in verilmektedir ve yeniden islevlendirilen yap1 ve alanlarin
somut ve soyut olarak sundugu olanaklarin degisim ve doniisiimii sunmasi

gerekmektedir. Gereklilikten ziyade, bu yap1 ve alanlar bu degisim potansiyeline sahip

4 Landry, 2006
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olduklar1 i¢in yeniden degerlendirilmektedirler, sunulabilecek degerlerin altina
inilmemelidir. Yine Custord Factory biinyesinde tescilli yapilardan olan Devonshire
House, “Birmingham’in yaraticilari igin biiyiileyici yeni bir yap1” sloganiyla Zellig,
2011 yilinda agilmistir’ (Sekil 5.2.4).

Sekil 5.2.4:Zellig (URL-57)

Neoliberal ideolojinin bir sdylemi olarak gelistirilen, kentlerin ‘markalagmak’ kavrami
ile ifade edilmesi, mekansal yapinin yeniden iiretilmesidir. Mekanin yeniden tiretimi
konusunda deginilmesi gereken, yasam alanlarinin, kiiltlirlimiiziin, kimligimizin bu
yeniden iiretim siireglerinde metalasmamasidir. Kapitalizm, gii¢ olusturmak ve bu
giicii korumak icin (sermaye birikimi i¢in) ‘mekansal stratejiler’ kullanir. Bu
stratejinin Onemli ayaklarindan biri mekan iizerindeki denetimdir. Bu baglamda
sermaye birikimi ve bitmek tilkenmek bilmeyen kar arayiglarinin egemen oldugu
kapitalist sistemin genigslemeci mantigi, siirekli olarak kendi faaliyetlerini
kolaylastiracak cografi mekanlar arar ve irettigi kendi krizlerinin ¢ikis yoludur.
Boylece cografi genisleme ve mekansal diizenlemeler bu duruma yonelik bir secenek
olur. Kiiltiirel miras degerindeki yap1 ve alanlarin yeniden degerlendirmeleri konusu
belirli diizenlerin ¢ikis yolu olarak goriilmemelidir; bu amagla ortaya konmaya
calisilan projelerin basarisiz ve =zarar verici sonuglar1 Ornekler {izerinden

goriilebilmektedir.

Tarihi miras degerindeki yapilarin yeniden islevlendirilmelerinin, yeniden
kullanimlarinin basarisi, yapiya yapilan miidahalelerin ve beraberinde getirdigi
donilistimiin isleyisi, bu doniisiimiin ekonomik ve sosyo-kiiltiirel etkileri ve
sirdiiriilebilir  degerleri ile ilgilidir. Yeniden islevlendirme projelerinin,

stirdiiriilebilirligin sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve fiziksel boyutlari ile birebir iligkisi

75 (URL-58)
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vardir. Bu iliskiler ve etkileri ¢evre 6l¢egindedir ve aynm1 zamanda yap1 ve gevresi
olarak ele alindiginda, yap1 cevresine bu yeni etkisini yayar ve siirdiiriilebilirlikte

yerini alir.

Yeni islevin siirdiiriiriilebilirlige katkis1 Istanbul 6lgeginde gergeklesen uygulamalar
iizerinden incelendiginde; Istanbul-Modern Sanat Miizesi’nin, T.C. Denizcilik
Isletmeleri igin kuru yiik deposu olarak insa edilen 4 no'lu antrepo binasinin miizeye
doniistiiriilmesi ile hayata gegmesiyle, Karakdy sanat galerileri i¢in tercih edilen bir
semte haline gelmis ve diger antrepolarin da degerlendirilmeleri konusu 6n plana

cikmistir (Sekil 5.2.5).

Sekil 5.2.5: Galeri Mana/ Karakdy, (URL-59)

Istanbul-Modern (Sekil 5.2.6) bir yap1 olarak, sundugu sanatla ve bir antrepo yapisinin
mimari 6zelliklerinin, yeniden kullanilma agisindan elverisililigine dikkat cekisiyle,
islevine ihtiya¢ duyulmayan ve kullanilmayan bir yapiyken, tarihsel siireklilige daha
da degerli bir sekilde katilarak yasamaya ve kullanilmaya devam etmektedir. Antrepo
binasinin sanat kaynagi haline gelmesinde ve biiyiliyerek yayilirken, toplum tarafindan
benimsenmesinde etkili olan ve dikkat ¢ekilmesi gereken nokta, yapiya verilen yeni
islevdir. Toplumsal bellegi ve toplumun kimligini olusturan unsurlar arasinda yer alan
tarih, kiiltiir kavramlar1 ve sanat ile olan iligkileri, hem o toplumun insanina hem de
uluslararas1 Olgekte tiim insanliga bir yer agmaktadir. Dolayisiyla bu ifadelerin
arasinda kendine yer a¢ildigini hisseden insanin benimseme duygusu ortaya ¢ikmakta
ve kendini ait hissettigi bu ortama katilmakta bu ortami da hayatina katmaktadir. Bu

isleyis ile kurulan iliski doniisiimii, gelisimi, siirekliligi beraberinde getirmektedir.
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Tirkiye’nin sanatsal yaraticiligin kitlelere sunmak ve kiiltiirel kimligini uluslararasi
sanat ortamiyla paylasmak amaciyla disiplinlerarasi etkinliklere ev sahipligi yapan bir
miize misyonuyla; ve kapsamindaki sergi salonlari, fotograf galerisi, egitim
programlari, sosyal programlari, kiitliphane ve sinemasi ile ¢ok yoOnlii bir hizmet
sunarak, sosyal bir platform haline doniigmiistiir. Bu kolektif biling, miizenin hayata
gegmesinden sonra Karakdy semtinin de gegirdigi evrelerde izlenebilmektedir.
Yapmnin ¢evresinin de yapidan etkilenerek degismesi, gelismesi, doniismesinin
disinda; korunan ve siirdiiriilen her bir miras degeri, benzeri miras degeri yapilarin da

yeniden kullaniminda katalizor roliindedir.

TANBUI:_MO%BNH

-—._

'IS

Sekil 5.2.6: Istanbul Modern (URL-60)

Siirdiiriilebilir gelisimi saglamaya yonelik araglarin belirlenmesinden 6nce, kentsel
mekanin farkli bolgelerinin ve toplumun farkli kesimlerinin ne yonde ihtiyag ve
beklentiler icerisinde oldugu ve bu gereksinimlerin giderilebilmesine yonelik hangi
araclarin  uygulamaya koyulmasi gerektigi belirlenmelidir (Marans, 2003).
Siirdiiriilebilirlik ve kentlerin yasami, yapilarin yeniden kullanimlar1 gibi metotlarin
basarisi lizerinden degerlendirilebilmektedir. Yeni fonksiyon tarihi yapiya dogru bir
sekilde tanimlanabilirse, yapmin yasamimi siirdiirmesi, sosyo- kiiltiirel
stirdiiriilebilirlige katki saglamis olur ve bu yapiy1 ¢evresi igin bir referans noktasi
haline getirir. Yapinn fiziksel imajinin onarilmasi, yenilenmesi; ¢evresel kirliligi
onlemekte, alanin degerini, yasanabilirligini, yasam kalitesini yiikseltmekte ve yapiy1
toplum i¢in sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yararlar saglar hale dontistiirmektedir. Daha
iyi kosullarda yasanabilir g¢evreler yaratmak amaciyla mekansal miidahalelerde
biitiinclil mekanizmalar gelistirmek i¢in, yeniden gelistirme yontem ve pratikleri dogru

yorumlanmalidir (Ozdemir, 2005).

Bir bagka agidan, yeniden kullanilmalar1 ve degerlendirilmeleriyle bulunduklar1 kent

alanlarina yeniden yasami getiren endiistri yapilari ve endiistri alanlari; kullanilmayan,
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siirekliligini, islerligini yitirmis ve arka planda kalmis ve kullanilmayarak da
gerilemeye devam eden bu alanlara yeniden islev ile yeni bir kimlik
kazandirmaktadirlar. Bu alanlar1 kent 6lgegindeki fiziksel, sosyal, ¢cevresel kosullari
iyl olmasa da kullanmaya devam eden kullanicilart icin, alanlarin yeniden
degerlendirilmeleri, yenilenmeleri, iyilestirilmeleri ve bu siliregler beraberinde yeni
verilecek iglev, yeni kimlik gibi gelisen unsurlar hi¢ bir zaman tercih edilen ve iyi
yaklagilan fikir ve yaklasimlar olmamiglardir. Bu gibi girisimleri kendilerine,
yasamlarina tehdit olarak gérmektedirler. Fakat yeniden kullanim degerlerinin ortaya
cikarilmasi ile yeni bir konsept, kimlik, ¢ehre, yeni kullanicilar kazanan bu yap1 ve

alanlarin, mevcut kullanicilar1 olmadan diisiiniilemeyecegi géz ardi edilmemelidir.

Bir diger 6rnek olan Manhattan, Soho bdlgesinin yeniden kullanimi (Sekil 5.2.7),
kentin yenilenmesinde biiylik 6lgekte bir rol oynamistir fakat kiiresel diizende bir
miilkiin, alanin, yapinin deger kazanmasinin karsilig1 maddi olarak deger artisi oldugu
icin, sosyal siniflar tarih boyunca farkli gelir gruplarindan kitlelere gore kurulmus
diizenleri, ayrimlari i¢erdigi i¢in, diinyanin diizeninde yer alan bu farkliliklarin sonucu
olarak yenilenen alan, zenginligin simgesi haline getirilmekte, bu alanin yeniden
degerlendirilmesinde verilen emekler bu sekilde etiketlerle anlamini yitirmektedir. Bu
sebeplerden Otiirii eski ve yeninin bir aradaligi, siirdiiriilebilir iliskiler iizerine
kurulmug bir diizen, mevcudu ve yeniyi bir arada barindirma kapasitesi, ¢esitlilik ve
farklilign ~ kapsayabilme  &zelligi, yeniden  islevlendirmenin  gergekten

gerceklesebilmesi i¢in olmasi gereken kosullardir.

Sekil 5.2.7: Andy Warhol’un studyo ve konut olarak kullandig1 Loft mekani, (Fotograf: Stephen
Shore) (URL-61)
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SONUC VE ONERILER

Konu kapsaminda uygulama Ornekleriyle bahsedilen kiiltlirel ve yaratici endiistriler
tarafindan, siirdiiriilebilirlik dogrultusunda ve kentlerin kalkinma programlari
kapsaminda, endiistri yap1 ve alanlarinin, gerek kent i¢indeki degerli konumlari, gerek
tasidiklar tarihi ve endiistriyel miras degerleri ile, yenilenmesi ve doniistiiriilmesine
oncelik verilmektedir. Farkli bireyleri ve topluluklari bir araya getiren sanat ve kiiltiir
altinda, yaratici fikirlerin liretim ve paylasim ortamina zemin olusturan yeniden
islevlendirilmis endiistriyel alanlar, sosyo-kiiltiirel odak noktalar1 olusturmaktadir.
Sosyo-kiiltiirel odaklarin beraberinde gelisen sosyal ¢evrelerin ortak kiiltiirel yasam

tarzlar ile biraraya toplanmasi, yayilmayi arttiran etken olmaktadir.

Kiiresellesmenin hakim oldugu diinya diizeninde, iilkeler arasi1 benzerlikler artarken,
bunun karsiliginda; farklilik, degisim, doniisiim gibi kavramlarin 6nemi artmaktadir.
Kentlerin, kiiltiir ve sanatin on plana c¢ikartilmasiyla gidermeye calistiklari
markalagma ihtiyaglarinda, rekabet giidiisiiyle atilan adimlar s6z konusuysa, kiiltiir,
sanat kavramlar1 anlamlarim yitirmis olurlar ve yaratilmak istenen olumlu farklar

olumsuz sonuglara doniisiirler.

Siirdiiriilebilirlik dogrultusunda, farkli arayislar, bireysel ve toplumsal diizeylerde
goriilmektedir. Kolektif biling ile yaratilan kent mekanlar1 bu anlamda her gegen giin
daha da deger kazanmaktadir. S6z konusu ornekler iizerinden endiistri yap1 ve
alanlarinin yeniden islevlendirilmesi ile ortaya c¢ikan olusumlarin olumlu etkileri,
sosyo-ekonomik boyutlartyla kentsel dlgekte goriilmektedir. Endiistriyel nitelikleriyle
dikkat ¢eken mimari yapilariyla, kent dokusunda simgesel kent kesitleri yaratma
potansiyeline sahip bu alanlarin sanat ve kiiltiir ile birlesmesinden dogan —konut olarak
yeniden islevlendirilen endiistri yapilar1 da dahilinde-, eski endiistri alaninin veya
yapisinin yeni islevi dogrultusunda gelistirilen yeni mimari tasarimiyla, endiistri

Kimligi evrilerek yeniden iiretilmektedir.
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Calisma netivesinde verilerin gosterdigi, isleviyle karsilikli birbirini besleyen yeniden
kullanima kazandirilmig endiistriyel alan ve yapilar; sosyal, toplumsal, kentsel,
ekonomik kalkinmalarin Oniinii acacak olan kent mekanlaridir. Yarattiklari tiim
olumlu etkiler dogrultusunda, sahip olduklar1 potansiyeller ile, endistri yap1 ve

alanlar1 onleri agilmasi gereken olusumlardir.
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